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Writing about the language of such a great author as the Saint 
Nicholai (Velimirovich) can be considered both daring and a 
gift. The courage to tackle the description of the language of 
such an extensive creative oeuvre grew and matured over the 
years in the associate of the Institute of the Serbian Language, 
SANU, today a scientific advisor — Dr. Vladan Jovanović. The 
monograph is the result of the author’s many years of reflec-
tion on the language of Saint Nicholai. As it is impossible to 
encompass the incomprehensible, it is understandable that a 
differential approach was applied, “which means that the lin-
guistic material is viewed in relation to the state of the con-
temporary Serbian literary language — its literary-linguistic 
norms and use in the system of functional styles.” This means 
that the language in Bishop Nicholai’s works is viewed in a tri-
angle: the language of the writer (parole), the language of the 
national community (langue), and the language of theological 
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style. In other words, we got only a part and the beginning, we 
hope, of new challenges over the description of the language of 
this great All-Orthodox Saint. All those new, future research-
es will start on these foundations, from the views of the author 
who received the gift of being the first to monographically de-
scribe the language of the Serbian Chrysostom.
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Пи са ње о је зи ку та ко ве ли ког ства ра о ца као што је све ти-
тељ Ни ко лај (Ве ли ми ро вић) мо же се сма тра ти ка ко сме ло-
шћу, та ко и да ром. Сме лост да се ухва ти у ко штац са опи-
сом је зи ка та ко обим ног ства ра лач ког опу са ра сла је и 
са зре ва ла го ди на ма у са рад ни ку Ин сти ту та за срп ски је-
зик СА НУ, да нас на уч ном са вет ни ку — др Вла да ну Јо ва но-
ви ћу. С та ко те шким за дат ком из бо рио се при лич но до бро, 
а не сум њи во је и мо ли тве но за ступ ни штво Све тог вла ди ке 
при по мо гло да се ова књи га по ја ви на свет. Мо но гра фи ја је 
ре зул тат ви ше го ди шњег ау то ро вог про ми шља ња над је зи-
ком све ти те ља Ни ко ла ја. Ка ко је не мо гу ће об у хва ти ти нео-
б у хва тљи во, ра зу мљи во је да је при ме њен ди фе рен ци јал-
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ни при ступ, „што зна чи да се је зич ки ма те ри јал по сма тра 
у од но су на ста ње у са вре ме ном срп ском књи жев ном је зи-
ку — ње го ве књи жев но је зич ке нор ме и упо тре бе у си сте-
му функ ци о нал них сти ло ва. То зна чи да се је зик у де ли ма 
вла ди ке Ни ко ла ја по сма тра у тро у глу: је зик пи сца (pa ro le), 
је зик на ци о нал не за јед ни це (lan gue) и је зик бо го слов ског 
(те о ло шког) сти ла“ (16). Дру гим ре чи ма, до би ли смо са мо 
део и по че так, на да мо се, но вих пре га ла штва над опи сом 
је зи ка овог ве ли ког све пра во слав ног све то га. Сва та но-
ва, бу ду ћа ис тра жи ва ња за по чи ња ће на овим те ме љи ма, од 
ста во ва ау то ра ко ји је до био дар да бу де пр ви ко је мо но-
граф ски опи сао је зик срп ског Зла то у ста.

Пред мет ис тра жи ва ња, ка ко сам ау тор ка же на по чет ку 
(у де лу под на зи вом Уме сто пред го во ра, стр. 7–8), је „је зик 
у две ма ње го вим ма ни фе ста ци ја ма: гра ма тич кој (мор фо-
ло шкој, твор бе ној) и лек сич кој. По себ ну па жњу обра ти ли 
смо на реч ник ода бра них ре чи и пој мо ва, по гла ви то оних 
из до ме на срп ске пра во слав не ду хов но сти и кул ту ре, као и 
оних ма ње по зна тих, би ло да се ра ди о ре чи ма до ма ћег или 
ре чи ма стра ног по ре кла“ (8).

Увод (9–23) се са сто ји из пет це ли на. У пр вој чи та мо о 
зна ча ју про у ча ва ња је зи ка вла ди ке Ни ко ла ја. Ов де се да је и 
крат ки жи во то пис све ти те ља, као и по глед на ра до ве о ње го-
вом је зи ку. На ве де на су са мо че ти ри ра да у ко ји ма се на овај 
је зик гле да из угла фи ло ло ги је и на у ке о је зи ку (13), што до-
вољ но илу стру је не до вољ ну ис тра же ност те ме. У дру гој це-
ли ни опи сан је кор пус, ме тод и циљ ис тра жи ва ња (15–16), а у 
тре ћој је дат осврт на срп ски књи жев ни је зик и бо го сло вље 
Ни ко ла је вог вре ме на (16–18). Глав ни прав ци ис тра жи ва ња 
срп ског пра во слав ног бо го сло вља — на зив је че твр те це ли не 
(18–21) у ко јој се да је пре глед нај ва жни јих пра ва ца ис тра жи-
ва ња је зи ка и ре ли ги је уоп ште, а де фи ни ше се и раз ма тра 
те о лин гви сти ка као ди сци пли на, као и њен раз вој у сло вен-
ским зе мља ма, по себ но у Ср би ји. Ов де (21) је по ме нут и ча-
со пис Ни ко ла је ве сту ди је и на уч ни скуп „На сле ђе Св. Ни-
ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа“. По след њи део Уво да (22–23) је По глед 
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вла ди ке Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа на ду хов не те жње у фи ло
со фи ји и кул ту ри Евро пе ње го вог вре ме на, где су у нај кра ћим 
цр та ма опи са ни глав ни ње го ви ста во ви на да те те жње, по-
треб ни и за пра вил но схва та ње је зи ка ко јим је пи сао.

По ред Уво да, мо но гра фи ја има још 5 ве ћих це ли на. Ау тор 
нај пре опи су је пи са но ства ра ла штво вла ди ке Ни ко ла ја Ве ли-
ми ро ви ћа из угла фи ло ло шке на у ке (25–69), за тим гра ма тич-
ке и лек сич ке сло је ве (71–164) и реч ник (173–479), те на кра-
ју да је за кљу чак (481–487). Ма ња, али ве о ма зна чај на це ли на 
за са вре ме ни срп ски је зик ко ја је не за о би ла зна је кад је у пи-
та њу ова вр ста лек си ке,1 по све ће на је пи та њи ма пра во пи сне 
нор ме: Ве ли ко сло во у де ли ма вла ди ке Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви
ћа (165–172). По ред спи ска ли те ра ту ре ко ји има 126 је ди ни ца 
(490–497), по сто ји и спи сак из во ра и њи хо вих скра ће ни ца 
(488–490), ре ги стар пој мо ва и имен ски ре ги стар (503–507), 
као и ре зи меи на ру ском и ен гле ском је зи ку (499–502).

Нај ве ћи део књи ге по све ћен је реч ни ку Све тог вла ди ке 
Ни ко ла ја. Овај део мо но гра фи је, из ме ђу оста лог, на ро чи то 
је зна ча јан за срп ске лек си ко гра фе ко ји у овом реч ни ку има-
ју го то ве де фи ни ци је за мно ге лек се ме ко је ра ни је ни су би ле 
опи си ва не у де скрип тив ним реч ни ци ма са вре ме ног срп ског 
је зи ка (нпр. са жи ће, прос фор ник, прот, скве ран, три мир, 
ма ло ду ше ство ва ти, во дво ри ти се и мно ге дру ге). Та ко ђе је 
ве о ма ко ри сно што су го то во све за глав не лек се ме ак цен то-
ва не пре ма ва же ћој ак це нат ској нор ми са вре ме ног срп ског 
је зи ка. Уз по је ди не од ред ни це на ве де ни су и де фи ни са ни из-
ра зи, ка ко уста ље ни (нпр. два на ест апо сто ла; Бог те бла го

1 Не ка мо гу ћа ре ше ња ра ни је су по ну ђе на у: Ра да Сти јо вић, „Но ва пра во пи сна 
ре ше ња — ве ли ко сло во (пред лог из ме на)“, Наш је зик, књ. ХLIV, св. 3–4 (2013): 
25–30, и у: Ксе ни ја Кон ча ре вић, „Гра фиј ско-ор то граф ска обе леж ја са крал ног 
функ ци о нал но стил ског ком плек са у срп ском и ру ском је зи ку (из со ци о лин-
гви стич ке и но р ма ти ви стич ке пе р спек ти ве)“, Збор ник Ма ти це срп ске за сла
ви сти ку, књ. 75 (2009): 11–38. У сво јој (нео бја вље ној) док тор ској ди сер та ци ји 
(Ру жи ца Ба јић, Лек си ка из сфе ре пра во слав не ду хов но сти у срп ском је зи ку и 
ње на лек си ко граф ска об ра да, Фи ло ло шки фа кул тет Уни вер зи те та у Бе о гра ду, 
2013) та ко ђе смо на ви ше ме ста ука зи ва ли на по тре бу да се ре ше пра во пи сни 
про бле ми и од ре ди од го ва ра ју ћа нор ма (стр. 207, 245, 256–257, 299, 346 и 414).
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сло вио!), та ко и они „ко је је сам вла ди ка Ни ко лај из два јао, 
а по не где и об ја шња вао њи хо во зна че ње, нпр. из раз го то
во ср це“ (177). На ро чи то по дроб но об ра ђе ни су из ра зи с лек-
се мом ве нац као ком по нен том (227–229). Овој те ми ау тор 
је по све тио и по се бан на уч ни чла нак.2 Реч ник у од ре ђе ној 
ме ри, где је би ло нео п ход но, са др жи и ен ци кло пе диј ске ин-
фор ма ци је, или у са мој де фи ни ци ји и(ли) у при ме ри ма ко ји-
ма се лек си ко граф ска де фи ни ци ја упот пу њу је.

Зна чај не су и ин те ре сант не оне ре чи у овом реч ни ку „чи је 
се лек сич ко зна че ње не мо же де фи ни са ти одво је но од кон цеп-
та чи ји са др жај но си“ (184). Као при ме ре, ау тор на во ди лек се-
ме као што су аги а зма, на да, го луб, зми ја, ср це, Вра чар, Ко со во 
— у одељ ку под на зи вом Лек си ко граф ска де фи ни ци ја (181–
186). По гла вље Лек си ко граф ска об ра да ре чи са др жи де ло ве о 
из во ри ма и екс церп ци ји гра ђе (175–176), ус по ста вља њу од-
ред ни ца (176–178), ре чи ма стра ног по ре кла (178–179) и стил-
ским ква ли фи ка то ри ма (180–181). Ва жно је на по ме ну ти, што 
ће мо ис та ћи ре чи ма са мог ау то ра, да „реч ник те жи ка рак те-
ру те мат ског те за у ру са је зи ка јед ног ау то ра“, при че му „по јам 
реч ни ка те мат ског те за у ру са под ра зу ме ва ис црп ну екс церп-
ци ју ре чи из не ког кор пу са и њи хов опис пре ма кри те ри ју му 
при пад но сти од ре ђе ној те мат ској обла сти“ — у овом слу ча-
ју „ши рој обла сти срп ске пра во слав не ду хов но сти и кул ту ре“ 
(175). Та ко ђе, ау тор с пра вом на по ми ње (174) да реч ник ни-
је де ло бо го сло ва, не го лек си ко гра фа, те да је при ње го вој из-
ра ди при ме њен фи ло ло шки, а пре ци зни је — лек си ко граф ски 
при ступ об ра де од ред ни ца. Осим што је илу стро ва но бо гат-
ство лек сич ког фон да вла ди ке Ни ко ла ја, реч ни ком је пру жен 
и „де таљ ни ји увид у је зик на шег бо го сло вља, а ти ме и у лек-
сич ки фонд срп ско га је зи ка у це ли ни“ (исто).

Увод не на по ме не о пи са ном ства ра ла штву Све тог Ни-
ко ла ја (25–29) ау тор је дао осла ња ју ћи се на до са да шње ис-

2 Вла дан З. Јо ва но вић, „Име ни ца в(иј)енац у из ра зи ма с хри шћан-
ском ком по нен том зна че ња у срп ском је зи ку (из угла срп ског лек си ко-
граф ског опи са)“, Ју жно сло вен ски фи ло лог, књ. 78, св. 2 (2022): 731–746,  
https://doi.org/10.2298/JFI2202745J.
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тра жи ва че,3 пре ма ко ји ма ово ства ра ла штво има три фа-
зе, „оме ђе не дру штве но-исто риј ским при ли ка ма у ко ји ма је 
вла ди ка жи вео, као и ути ца ји ма те о ло га и фи ло со фа са чи-
јим је де ли ма до ла зио у до дир“ (26). На ро чи то ме сто за у зе ле 
су у мо но гра фи ји ау то ро ве ана ли зе и раз ма тра ња сле де ћих 
вла ди чи них оства ре ња: срп ске вер ске чи тан ке — Охрид ског 
про ло га (29–36), Ре ли ги је Ње го ше ве (42–46),4 цр кве не по е зи је 
(46–49; ов де су ушле и Мо ли тве на је зе ру као пе сме у про зи), 
бе се да, про по ве ди, по сла ни ца, сло ва и сл. (52–55), при по вет-
ке (крат ког ро ма на) Ка си ја на (59–64), као и по уч них ци та та 
из раз ли чи тих ча со пи са5 ко је је са ку пио у збир ци вас пит них 
при ме ра, под на зи вом Нај бо љи вас пи тач — про то је реј Жи-
ван М. Ма рин ко вић (55–59). Дра го це но је што је у по себ ну 
це ли ну одво је но про ми шља ње о срп ском на ро ду и ње го вом 
је зи ку (64–69), где се об ја шња ва и иде ја све чо ве ка.

У по гла вљу о гра ма тич ким и лек сич ким сло је ви ма об ра-
ђе не су ка рак те ри сти ке је зи ка и сти ла све ти те ља Ни ко ла ја 
ко је сe до не кле раз ли ку ју од оних у стан дард ном са вре ме-
ном срп ском је зи ку или су по не че му ка рак те ри стич не. Ау-
тор их је нај пре кла си фи ко вао и опи сао пре ма вр ста ма ре чи: 
име ни це, при де ви, за ме ни це, бро је ви и гла го ли. Ис так ну ти 
су че сто ко ри шће ни мор фо ло шки об ли ци и ка те го ри је, на-
ро чи то ар ха ич ни и они ко ји се да нас све ви ше гу бе из је зи-
ка (нпр. ао рист, пар ти ци пи, про ме на не ких бро је ва по па де-
жи ма). Пар ти цип ска обра зо ва ња на ћи, вши и м(и) (нпр. 
стра да ју ћи, уми ру ћи, си шав ши, од шед ши, љу би ми, не по сти
жим) об ра ђе на су де таљ ни је (84–92), као и име ни це и при де-
ви с пре фик си ма без и не (92–107; нпр. без ум ник, бе сре бре
ник, без гроб ни, безг не ван), при де ви с пре фик сом пре (нпр. 
пре свет, пре и спод њи, пре бла го сло вен; 107–111) и гла го ли и 
име ни це с пре фик сом о (нпр. обез ду ши ти се, обес ка рак

3 Пр вен стве но се осла њао на: Ра до ван Би го вић, Од све чо ве ка до Бо го чо
ве ка: Хри шћан ска фи ло со фи ја вла ди ке Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа (Бе о град: 
Ра шка шко ла, 1998).

4 Овај део но си на зив „Су срет“ дво ји це вла ди ка у Ре ли ги ји Ње го ше вој.
5 Пре те жно из Ма лог ми си о на ра.
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те ри ти, озло бље ње, оли це тво ре ње). У по себ ном одељ ку об-
ра ђе не су и ре чи с осно вом ()слов() и ње ним про ши ре ним 
ва ри јан та ма ()сло вес, сло вље, слов(и)је (114–121). Мо же мо 
из дво ји ти, илу стра ци је ра ди, лек се ме обе сло ви ти се, зло сло
ви је, сквер но сло вље, осло ве си ти. Гла го лу сло ви ти и при де-
ву сло ве сан по све ће ни су по себ ни под о дељ ци. По је ди не од 
на бро ја них те ма ау тор је раз ма трао и ра ни је, у ра до ви ма о 
ко ји ма оба ве шта ва чи та о ца у на по ме на ма уз по је ди не под-
на сло ве. Из дво је не су, та ко ђе, и сло же ни це: име нич ке, при-
дев ске и гла гол ске (121–130). Да илу стру је мо све ти те ље во 
мај стор ство ства ра ња но вих сло же ни ца са мо не ким при ме-
ри ма: би бли јо ве ру ју ћи, ду шо же дан, кри во ум ни, пра во ми са он, 
бо го за бо рав, зла то по кло ник, ан ге ло мр зац, све о жи ви тељ, ма
ло ду ше ство ва ти, бла го у кра ша ва ти.

Ау тор је у мо но гра фи ји из дво јио од ре ђе ни број лек сич-
ких је ди ни ца „пре ма струк ту ри и се ман ти ци ре чи, тј. на 
осно ву лек сич ко-се ман тич ких по ља“ (131).

У овом де лу, та ко, на ла зи мо цео низ лек се ма ко ји ма се 
озна ча ва Го спод или ка рак те ри сти ка ко је се од но се на Бо га 
(131–135), те син таг ме и из ра зе „са но ми на ци јом не ко га од ли-
ца Све те Тро ји це (у основ ном или пре не се ном зна че њу) и од-
ред бе ним пој мом (атри бу том, атри бу ти вом или име нич ким 
пој мом у ге ни ти ву)“ (135–137). Све лек се ме нај пре су де фи-
ни са не, а по том и илу стро ва не при ме ри ма, те пред ста вља ју, 
у ства ри, из во де из реч ни ка. На ве шће мо не ке од њих: све о
жи ви тељ „онај ко ји ожи вљу је, да је жи вот (о Бо гу)“. — Окре-
ну ли сте се це лим ли цем ка ства ри ма, и це лим ле ђи ма Све-
др жи те љу, Све о жи ви те љу ства ри (Свеч.6, 160); све тло бит ни 
„ко ји по се ду је и мо же да да ру је на су шну све тлост, про све-
ће ње (о Го спо ду)“. — Осве тли ду шу мо ју, све тло бит ни Бо-
же мој, и она ће се охра бри ти и осло бо ди ти од све та (МНЈ7, 
116). Што се ти че син таг ми и из ра за, оне су са мо илу стро ва-

6 Ау то ро ва скра ће ни ца за: Ни ко лај Ве ли ми ро вић, Ре чи о све чо ве ку (Ва-
ље во: Глас Цр кве, 2003), 89–109.

7 Ау то ро ва скра ће ни ца за: Вла ди ка Ни ко лај, Мо ли тве на је зе ру (Ва ље-
во: Глас Цр кве, 2003).
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не. На при мер: све док тај ни — Све до че свих тај ни на не бу ... 
Ти је ди ни ви диш не моћ сва ко га од нас (ОП8, 620); отвер зи
тељ ра ја — И за и ста про ро чан ства ве ко ва оства ре на су он да 
ка да се на зе мљи ја вио Бог Сло во као Чу до тво рац ... Отвер-
зи тељ Ра ја (Те од.9, 111). По себ но су на ве де не, под истим под-
на сло вом (’Бог’), „оп ште у по треб не ре чи ис ка за не у ме та фо-
рич ном зна че њу за име но ва ње Бо га од но сно при де ви ко ји ма 
се озна ча ва оно што ње му при па да или се на ње га од но си“ 
(138), „пар ти цип ска обра зо ва ња ко ји ма се име ну је Го спод, 
од но сно ли ца Све те Тро ји це“ и „об лик пр вог ли ца јед ни не 
пре зен та „је сам“ (139). По то ње је илу стро ва но јед ним при ме-
ром: Ја сам онај ко га тра жиш. Др жи се Ме не. Име ми је: Је-
сам (МНЈ, 142). На сли чан на чин при ка за не су и лек се ме ко је 
у де ли ма све ти те ља Ни ко ла ја озна ча ва ју Бо го ро ди цу и ан ђе-
ле, а на ве де ни су и атри бу ти и атри бу ти ви уз име на све тих.

Би блиј ске ме та фо ре и по ре ђе ња ана ли зи ра ни су у за-
себ ном одељ ку (141–148), бу ду ћи да за у зи ма ју по себ но ме-
сто у ства ра ла штву Све тог Ни ко ла ја Жич ког. Об ја шња ва-
ју ћи ме та фо ре као што су, из ме ђу оста лог: ма сли на, пут, 
ри ба ри, њи ва, „ја сле и сла ма“, „др во и гра не“, „па стир и 
ов це“ — ау тор је по ка зао по зна ва ње Све тог Пи сма ко је је 
нео п ход но за јед но га те о лин гви сту, од но сно ис тра жи ва ча 
са вре ме ног је зи ка и ре ли ги је. Исто се мо же ка за ти и кад је 
у пи та њу је ван ђељ ска ин тер пре та ци ја на род не из ре ке и ву
ци си ти и ов це на бро ју (148–151) ко ја пред ста вља скра ће ну 
вер зи ју ра ни је об ја вље ног ау то ро вог члан ка под на сло вом 
„На род на из ре ка и ву ци си ти и ов це на бро ју у хри шћан-
ској се ман тич кој ин тер пре та ци ји“.10

8 Ау то ро ва скра ће ни ца за: Вла ди ка Ни ко лај, Охрид ски про лог (Ва ље во: 
Ма на стир Ле лић, 2008).

9 Ау то ро ва скра ће ни ца за: Вла ди ка Ни ко лај, Те о дул (Ва ље во: Глас Цр кве, 
2003); Срп ски на род као Те о дул, у: Зе мља не до ђи ја, ур. Љу бо мир Ран ко вић 
(Ва ље во: Глас Цр кве, 2003), 63–101.

10 Вла дан Јо ва но вић, „На род на из ре ка и ву ци си ти и ов це на бро ју у хри-
шћан ској се ман тич кој ин тер пре та ци ји“, Је зик да нас: гла си ло Ма ти це срп
ске за кул ту ру усме не и пи са не ре чи, го ди на XVI II, бр. 18 (2021): 20–24.
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По се бан до при нос ис тра жи ва њу са вре ме ног срп ског је-
зи ка ау тор је дао ана ли зом ста рок њи жев не лек си ке ко јом 
оби лу је је зик све ти те ља Ни ко ла ја Охрид ског, на ро чи то у 
Охрид ском про ло гу (151–164). Он ов де иде и да ље од лек сич-
ког је зич ког ни воа, на во де ћи ар ха ич не пред ло шко-па де жне 
кон струк ци је и при ме ре рек ци је, на при мер: Све ти оче, ти 
ра сла бљен бе ше, | На ко ле ни у цр кву пу за ше, | Ру ку мо ју у 
сво јој др жа ше (ОП, 143). На кон по дроб не ана ли зе за ста ре ле 
и ар ха ич не лек си ке у од но су на ста рок њи жев ну, ау тор на во-
ди ва жан за кљу чак, „да се у не ма лом бро ју слу ча је ва сте пен 
ар ха ич но сти у је зи ку не мо же од ре ди ти не за ви сно од сти ла 
ко јем кон крет на реч при па да, као и од са ме обла сти зна ња и 
ње ног тер ми но ло шког си сте ма. Ар ха ич ност на ни воу стан-
дард ног је зи ка не под ра зу ме ва и за ста ре лост да тих ре чи у је-
зи ку цр кве ног сти ла, у ко јем мно ге ре чи ко је се осе ћа ју као 
ар ха и зми функ ци о ни шу као тер ми ни“.

Ве ру је мо да ће се убу ду ће, за хва љу ју ћи ана ли зи ар ха и-
за ма, исто ри за ма и за ста ре лих ре чи у мо но гра фи ји, као и 
на ве де ном за кључ ку — све стра ни је при сту па ти од ре ђи ва-
њу из ве сних лек се ма са вре ме ног срп ског је зи ка као (не)за-
ста ре лих. У то ме ви ди мо са мо јед ну од вред но сти ове мо-
но гра фи је за ср би сти ку. О не ким дру ги ма смо ка за ли на 
дру гим ме сти ма у овом при ло гу. Чи та о ци ма оста вља мо да 
спи сак за вр ше док ужи ва ју у чи та њу и про ми шља њу о је зи-
ку јед но га од нај ве ћих Ср ба свих вре ме на. На да мо се да ће 
књи га би ти под стрек дру гим ис тра жи ва чи ма да про на ла зе 
још ка рак те ри сти ка је зи ка све ти те ља Ни ко ла ја, на дру гим 
је зич ким ни во и ма, на кор пу су не ких дру гих ње го вих де ла 
итд. Ма те ри ја ла је мно го, ис тра жи ва ча за са да ма ло. Сва-
ка ко је по ја вљи ва ње ове мо но гра фи је ве ли ки до га ђај и тре-
ба ло би да по мог не да се код срп ских фи ло ло га по ве ћа ин-
те ре со ва ње за је зик и стил Све ти те ља, те да она бу де са мо 
по че так у ни зу но вих.

* * *
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