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Abstract: From the perspective of the concept of theodouly, es-
tablished in the work Theodule, especially in the chapter „The Serbian 
People as a Theodule“ (lit. The Serbian Nation as a Servant of God) of 
Saint Bishop Nicholai Velimirovich, the paper examines the life, work, 
and achievements of Saint Stefan Štiljanović. Although it is not explic-
itly mentioned in Nicholai’s text, in which the author reminds us of the 
pious rulers of Serbia, Štiljanović’s character and legacy correspond in 
many ways to the descriptions from the aforementioned work. This 
established the paradigmatic nature of Nicholai’s instructions on the 
character of Serbian rulers according to the criteria of serving God, 
caring for the family, enduring suffering, and endowment.

Confirmations of Stephen’s theodouly are found in the historical 
and liturgical writings in which it appears. Comparing pious Chris-
tian rulers with Old Testament patriarchs, in Stephen’s case — Jo-
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seph, represents a widespread archetype of Christian culture, no-
ticeable both in early Christian painting and in the mentioned work 
of Nicholai as well as in the Service to Stefan Štiljanović. The credu-
lous Prince Stefan also fits into Nicholai’s thesis that the battle on the 
Kosovo field, in fact, never ended, as well as into his epic contextual-
ization of the Serbian defenders of Christian faith, freedom, and fa-
therhood. This is exactly what inspired Serbian defenders and offi-
cers from his time to the present day and led them to „theodoulian“ 
swear over the relics of Saint Stefan Štiljanović and ask for his bless-
ing and intercession before God. The representatives of the army still 
maintain this custom through their own representative — Saint Ste-
fan Štiljanović, in this way, they come closer to the ideal of theodou-
ly and the Saints of Heavenly Serbia.

Key words: Theodule, Nicholai Velimirovich, Stefan Štiljanović, 
Serbian people, endowment, army, theodouly.
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Све тог вла ди ке Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа, у ра ду се раз ма тра 
жи вот, де ло и те ко ви не Све тог Сте фа на Шти ља но ви ћа. Прем да 
ни је екс пли цит но по ме нут у Ни ко ла је вом тек сту у ко јем ау тор 
под се ћа на бла го че сти ве вла да ре срп ске, Шти ља но ви ћев лик и 
на сле ђе у мно го ме од го ва ра ју опи си ма из на ве де ног де ла. Ти ме 
је утвр ђе на па ра диг ма тич ност Ни ко ла је вих ука за на ка рак тер 
вла да ра срп ских пре ма кри те ри ју ми ма слу же ња Бо гу, бри ге о 
ро ду, тр пље ња пат њи и за ду жби нар ства.

По твр де Сте фа но ве те о ду ли је про на ђе не су у исто риј ским 
и бо го слу жбе ним спи си ма у ко ји ма се по ја вљу је. Упо ре ђи ва ње 
бла го че сти вих хри шћан ских вла да ра са ста ро за вет ним па три-
јар си ма, у Сте фа но вом слу ча ју — Јо си фом, пред ста вља је дан 
рас про стра ње ни ар хе тип хри шћан ске кул ту ре, уоч љив ка ко у 
ра но хри шћан ском сли кар ству та ко и по ме ну том Ни ко ла је вом 
де лу као и Слу жби Сте фа ну Шти ља но ви ћу. Бла го вер ни кнез 
Сте фан та ко ђе се укла па у Ни ко ла је ву те зу да се бит ка на Ко со-
ву по љу, за пра во, ни кад ни је ни за вр ши ла као и у ње го ву еп ску 
кон тек сту а ли за ци ју срп ских бра ни те ља хри шћан ске ве ре, сло-
бо де и ота ча ства. То је упра во оно што је на дах њи ва ло срп ске 
бра ни те ље и офи ци ре од ње го вих до да на шњег раз до бља и на-
во ди ло да се над мо шти ма Све тог Сте фа на Шти ља но ви ћа „те-
о ду лиј ски“ за кли њу и тра же ње гов бла го слов и за ступ ни штво 
пред Бо гом. Пред став ни ци вој ске и да нас одр жа ва ју овај оби-
чај и пре ко соп стве ног за ступ ни ка — Све тог Сте фа на Шти ља-
но ви ћа, на тај на чин, при бли жа ва ју се иде а лу те о ду ли је и све-
ти ма Не бе ске Ср би је.

Кључ не ре чи: Те о дул, Ни ко лај Ве ли ми ро вић, Сте фан Шти-
ља но вић, срп ски на род, за ду жби нар ство, вој ска.
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„Ка да си вла сти вре ме не чин при мио
та да си бу дућ ност до бро раз у мео;
ка да си чин при вре ме не вла сти при мио
од осу де слу ге што са кри та лант убо јао си се
и та ла нат те би по ве ре ни још ви ше
Вла ди ци сво ме умно жио, 
си ро ма хе љу бе ћи и глад не хра не ћи,
ми ло сти њу не гу ју ћи
и мо ли тве Бо гу уз но се ћи.
Сто га и у дво ру не бе ском
С пра вед ни ма бо ра виш,
Сте фа не, ча сна по хва ло!“

(Сти хи ра гла са дру гог из  
Спо ме на Све тог и пра вед ног кне за  

Сте фа на Шти ља но ви ћа)

Увод

На слов ни по јам (Јо ва но вић 2022, 68), пре у зет из бо га тог 
гло то ло шког ре пер то а ра и по себ ног је зич ког оби ља у де-
ли ма Све тог Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа,1 пред ста вља од-
ред ни цу и фо кус ис тра жи ва ња у ко јем се су сти чу обла-
сти бо го сло вља и ети ке. Те ме љи се на вла сти том име ну 
Те о дул, од но сно — је лин ској ко ва ни ци (Θεός — Бог и 
δοῦλος — слу га) са зна че њем слу жи тељ/слу га (Бо жи ји), 
ко је је Вла ди ка Ни ко лај упо тре био нај пре као на слов свог 

1 „Ка да је реч о ис тра жи ва њу је зи ка вла ди ке Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа, из-
два ја ју се твор бе но-се ман тич ка ис тра жи ва ња на ма те ри ја лу про по ве ди Св. 
Ни ко ла ја (Оми ли је на не дељ на и пра знич на је ван ђе ља епи ско па охрид ског 
Ни ко ла ја) пи са них на са вре ме ном срп ском је зи ку, као и рад Р. Ле ву шки не 
по све ћен цр кве но сло ви зми ма у Охрид ском про ло гу Св. Вла ди ке Ни ко ла-
ја Ве ли ми ро ви ћа.“ (Јо ва но вић 2022, 21).
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де ла, на ста лог то ком ин тер на ци је у ма на сти ру Љу бо сти-
њи у зи му 1941/1942 (Ни ко лај 2014, 501) а по том и до пун-
ског за вр шног спи са „Срп ски на род као Те о дул“, ко ји, за-
пра во чи ни око сни цу те ма ти за ци је на шег ис тра жи ва ња. 
Све ти Ни ко лај за твор ник по твр ђу је пра ви ло да ум ни љу-
ди та кве окол но сти ко ри сте за ду хов ни рад и раст те да 
се по ка зу ју као из ве стан оквир за про ми шља ње и про ду-
бљи ва ње но у ме них са др жа ја и те ма. Те о дул као Ни ко ла-
јев фик тив ни са го вор ник или al ter ego и сâм ау тор, пре ма 
ути ску чи та о ца на осно ву жи во пи сно сти ат мос фе ре ко ја 
се от кри ва кроз на ра ци ју, на ла зе се у не кој вр сти од но са 
уче ни ка и учи те ља. 

У та кав „си ноп сис“ уло же на је иста она Ни ко ла је ва љу-
бав и по све ће ност обра зо ва њу и на у ци у крај ње ду хов ном 
кон тек сту, ко ја је обо ји ла чи тав ње гов жи во то пис. По ли-
се мич ност са др жа ја на ро чи то је уоч љи ва по пи та њу ме-
ста и зна ча ја Ин ди је као кон крет ног али и сим во лич ког 
то по ни ма у Ни ко ла је вом из ла га њу. По зна та скло ност ка 
овој уда ље ној азиј ској др жа ви уоч љи ва је не са мо на осно-
ву уза јам не на кло но сти из ме ђу ње га и зна ме ни тог та мо-
шњег пе сни ка Ра бин дран та Та го ре2 већ и екс пли цит них 
ука за на му дрост и аске зу ин диј ског чо ве ка у ши рем сми-
слу. Од сред њо ве ко вља је у срп ској кул ту ри и тра ди ци-
ји не го ван је дан ар хе тип о ис точ њач ким ко ре ни ма аске зе, 
што са јед не стра не пред ста вља исто риј ску чи ње ни цу али 
са дру ге — од ре ђе ни ми то ло шки кон текст у ко јем се огле-
да и та да шња по пу лар ност спи са „Вар ла ам и Јо а саф“. На 
сло же ност про це са оду хо вље ња дру штве ног жи во та у XIV 
сто ле ћу чак и на ни воу сва ко дне ви це ука зу је и па ра диг-
ма тич ност ан тич ко-ори јен тал не при по ве сти о Вар ла а му 
и Јо а са фу. Ни је до кра ја, ме ђу тим, раз ја шње но да ли је реч 
о пре но ше њу са др жа ја из жи во то пи са осни ва ча бу ди зма 
(Јо ва но вић 2005, 7), или је јед но став но пре у зе та ма три ца 

2 „Ин диј ски пе сник, но бе ло вац Ра бин дра нат Та го ре, ду бо ко је це нио Ни-
ко ла ја, ко ји га је бе се дом по здра вио сре ди ном два де се тих го ди на про шлог 
ве ка кад је Та го ре по се тио Бе о град.“ (Ди ми три је вић 2007, 97).
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ис точ њач ког фи ло зоф ског при сту па жи во ту тј. да је реч 
о ме та фо рич кој ре флек си ји на те му про ла зно сти и веч
но сти. Сма тра се да је ова сим бо лич ка при ча у хри шћан-
ске сфе ре до спе ла по сред ством ау тор ског де ла Јо ва на Да-
ма ски на, на ста лог то ком VII сто ле ћа у ма на сти ру Све тог 
Са ве Осве ће ног (Ја њић и Ја ни ћи је вић 2021, 21). „Ин диј-
ски кул ту ро ло шки ар хе тип“ на про сто ри ма ко је об у хва та 
да на шња Ср би ја, та ко ђе се те ме љи на прет хри шћан ским 
ми то ло шким и исто риј ским пу то ва њи ма у Ин ди ју, ка ко 
у кул ту Ди о ни са та ко и у окви ри ма осва ја ња Алек сан дра 
Ве ли ког (Ја ни ћи је вић 2019, 107). 

За сво је вре ме Ни ко лај је био и зна тан по зна ва лац бу ди-
зма, бра ма ни зма и ве да; ме ђу тим, на осно ву из ла га ња са-
др жа ја де ла Те о дул уо ча ва се да им је прет по ста вљао хри-
шћан ство и то не са мо као пра во слав ни епи скоп већ и на 
ни воу фи ло зоф ског и бо го слов ског по ни ра ња у он то ло шке 
ду би не. Ево ци ра ње Ин ди је у на ве де ном спи су али и ши ре, 
са дру ге стра не, за Ни ко ла ја ни је пред ста вља ло пер спек ти-
ву апо ло ги је хри шћан ства већ ан ти те тич ко по ла зи ште за 
про ми шља ње Хри ста на ми стич ном и дог мат ском ни воу. 
Уо ста лом, ин диј ску фи ло зо фи ју и ре ли ги ју он свр ста ва у 
древ не, прет хри шћан ске кул то ве, че сто их упо ре ђу ју ћи са 
је лин ским и рим ским по ли те и змом, и та ко их по сма тра и 
ту ма чи у све тлу но во за вет не ре ал но сти.

Исто вре ме но, ка ко смо на по чет ку на го ве сти ли, те ме 
и фо ку си по је ди нач них по гла вља тј. оде ља ка спи са ни жу 
се као у не ком ка ти хи зи су ви шег обра зов ног и ин те лек ту-
ал ног ни воа. Те мељ ни по јам овог де ла је сте — „Чо ве ко љу-
бац“ на осно ву зна че ња, ко је је за Ни ко ла ја пре суд но, са да 
у до не кле апо ло гет ском кон тек сту и при сту пу (Ни ко лај 
2014, 584–588). На тај на чин у Ни ко ла је вој ин тер пре та-
ци ји овај при дев по ста је име ни ца тј. са мо ста лан по јам са 
свој ством озна ча ва ња Хри ста у со ти ро ло шком кон тек сту 
и ши ре. Иде а лан и иде а ли стич ки од нос из ме ђу „Чо ве ко-
љуп ца“ и „те о ду ла“, за пра во, пред ста вља ње гов по ет ски и 
ме та фо рич ки на чин ука зи ва ња на со ти ри о ло шки ка рак-
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тер хри шћан ства. У од но су на по ли се мич ност бо жан ског 
име на или мно го стру кост на зи ва ња Бо га у сми слу по сред-
ног ука зи ва ња на је зич ка огра ни че ња у кон тек сту зна ме-
но ва ња Све те Тро ји це као и сва ке ипо ста си по је ди нач но 
те осо би то на мно го стру ко име но ва ње Хри ста Спа си те-
ља, Ни ко ла је ва уло га код ета бли ра ња овог пој ма пред ста-
вља зна ча јан до при нос „те о ло ги ји име на“ (Под скал ски 
2010, 361). Да је по јам „Је ди ни Чо ве ко љу бац“ за жи вео у 
са вре ме ном срп ском бо го сло вљу де лом ука зу је текст тро-
па ра из Слу жбе Све том Ни ко ла ју Жич ком и Охрид ском,3 
ме ђу тим, не из ве сно је ко ли ко је ње гов род у ши рем сми-
слу све стан Ни ко ла је ве бо го на дах ну то сти у бо го слов ско-
лин гви стич кој сфе ри. Ко нач но, Ни ко ла јев ис по вед ни и 
про по вед ни тон и на чин из ла га ња у Те о ду лу и од нос са 
сво јим слу ша о цем про ис ти че из епи сто ла р не сфе ре и ка-
ти хет ске тра ди ци је све то о тач ких, де лом ми стич ких спи-
са, при мар но на ме ње них ду хов ним уче ни ци ма.

На опи са ни на чин де фи ни сан по јам „(Т)те о дул“ у фи-
нал ном сег мен ту спи са Све ти Ни ко лај по ве зу је са соп-
стве ним на ро дом и ро дом у ши рем сми слу и то у исто риј-
ском кон тек сту. До след ни тра ди ци о на ли ста, са ду бо ким 
уве ре њем да „учи те љи ца жи во та“ пред ста вља огле да ло за 
сли ку тре нут ног ста ња у ко јем се на ла зе по том ци — у те-
о ду лиј ском сми слу — слав них пре да ка, Ни ко лај је и про-
ми сли тељ кон ти ну и те та. Из тог раз ло га у де лу „Срп ски 
на род као Те о дул“ кроз лин гви стич ко (гло то ло шко) си то 
про вла че се фо ку си ра ни пој мо ви по пут „суд би не“, из ве-
де ни из при мор ди јал них ду би на. У крат ким цр та ма из ло-
же ни те мељ до би ја сми сао кроз Ни ко ла је ву про ло го ме ну: 
„Све у зна ку кр ста и сло бо де. У зна ку кр ста озна ча ва за-
ви сност од Бо га, у зна ку сло бо де озна ча ва не за ви сност од 
љу ди. Још у зна ку кр ста зна чи хо ди ти за Хри стом и бо ри-
ти се за Хри ста, а у зна ку сло бо де зна чи осло ба ђа ти се од 
стра сти и сва ке мо рал не ква ре жи. Ми не ка же мо про сто 

3 „...мо ли је ди ног Чо ве ко љуп ца да по да ри мир и сло гу ро ду на ше му.“



302

Nicholai Studies, Vol. III, No. 6 (2023): 295–320

крст и сло бо да не го ча сни крст и злат на сло бо да.“ (Ни-
ко лај 2014, 654). Сва ка ко да Ни ко ла је ва про ло го ме на ево-
ци ра древ ну срп ску из ре ку „за крст ча сни и сло бо ду злат-
ну“, ко ја се у на ве де ном об ли ку на ла зи и у број ним де ли ма 
на ци о нал не књи жев но сти по пут „Смрт Сма ил аге Чен ги-
ћа“ Ива на Ма жу ра ни ћа (Ма жу ра нић 1995, 15). Овај мо то 
са ма њим раз ли ка ма и ва ри јан та ма, пра ти 800-о го ди шњу 
кр ште ну исто ри ју срп ског на ро да,4 ко ја се на ла зи у фо ку-
су на ве де ног Ни ко ла је вог де ла. Реч је о оној исто ри ји, ко-
ја је, пре ма Ни ко ла ју, удо сто је на да бу де уне та у „ре ли кви-
јар веч но сти“.5 

Сту ди ју о ето су пра во слав них Ср ба, не без се те, љу бо-
стињ ски за твор ник за сно вао је на ана ли зи на род не уте-
ме ље но сти у хри шћан ству, од но сно — те о ду ли ји. Из тог 
раз ло га, нео п хо дан је екс курс у ори ги нал ни текст на ве де-
ног де ла: „Основ на и не пре кид на ли ни ја срб ске исто ри-
је за по след њих 800 го ди на мо же се из ра зи ти са две ре чи 
СЛУ ЖБА ХРИ СТУ. У овом пе ри о ду вре ме на од 8 сто ле ћа 
срб ски на род је био истин ски Те о дул, т. ј. Бож ји слу га, или 
Хри сто дул, т. ј. Хри стов слу га, што је јед но и исто.“ (Ни-
ко лај 2014, 654). Оно што се овом при ли ком те мат ски из-
два ја из укуп но сти овог бо го слов ко-исто риј ско-етич ког 
де ла као фо кус ис тра жи ва ња је сте на ве де на те о ду лиј ска 
прет по став ка вла да ра срп ских као и вој ни ка „на бра ни-
ку ве ре и ота ча ства“. Под сти цај је про на ђен у чи ње ни ци 
ма лог ју би ле ја — 480 го ди на од бла же ног усну ћа Све тог 
Сте фа на Шти ља но ви ћа, по след њег срп ског сред њо ве ков-
ног вла да ра, рат ни ка и те о ду ла. Ин те ре сант но да у по је-
ди нач ном на во ђе њу срп ских вла да ра у Ни ко ла је вом де лу 

4 „Це ло куп ну исто ри ју срп ског на ро да вла ди ка Ни ко лај на зи ва кр ште-
ном исто ри јом. То је хри шћан ска исто ри ја у ко јој се све де ша ва по Бо жи-
јем про ми слу. Суд би на срп ског на ро да је исто вет на Хри сто вој суд би ни, у 
ко јој срп ски на род про ла зи кроз стра да ње, по ни же ња, али исто вре ме но и 
кроз про сла вља ње и вас кр се ње.“ (Јо ва но вић 2022, 64).

5 „Вла ди ка Ни ко лај про ши ру је Ср би ју до ес ха то ло шких ди мен зи ја, уво-
де ћи из раз Не бе ска Ср би ја.“ (Алек сић 2019, 187).
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не ма спо ме на Сте фа на Шти ља но ви ћа, што пред ста вља и 
део ис тра жи вач ких пра ва ца. Сам Ни ко лај на во ди окол-
ност да је спо ме ну та тек не ко ли ци на срп ских вла да ра и 
на род них во ђа из оби ља зна них и не зна них пр ва ка на род-
них.6 По сма тра ње вла дар ског и све ти тељ ског ли ка Сте фа-
на Шти ља но ви ћа на осно ву Ни ко ла је вог де ла пред ста вља 
дру ги пра вац ис тра жи ва ња у сми слу утвр ђи ва ња уни-
вер зал но сти и при мен љи во сти са др жа ја на ве де ног спи-
са. Прем да има ги нар ни, су срет два ди ва срп ске исто ри је 
по ста је кљу чан за пи та ње да на шњег ста ту са те о ду лиј ског 
прин ци па, ко је се, у од но су на исто риј ске, по ли тич ке и 
ре ли гиј ске при ли ке чи ни и ег зи стен ци јал ним.

Све ти Сте фан Шти ља но вић 
и осно ве ње го ве те о ду лич но сти

Став да су сви ве ли ки ве ру ју ћи љу ди исто вре ме но и ро-
до љу би, у овом де лу на зва ни „бо го љуп ци ма и на ро до љуп-
ци ма“, та ко ђе и пат ни ци тј. па ће ни ци, Ни ко лај је за сно вао 
на при ме ри ма ста ро за вет них па три ја ра ха: „То Би бли ја 
пре ја сно по твр ђу је, из но се ћи при мер Ја ко ва, Јо си фа, Мој-
се ја, Ису са На ви на, Са му и ла, Да ви да, Јо ва, свих про ро ка 
и пра вед ни ка Ста рог За ве та. И сав Но ви За вет и сва исто-
ри ја Цр кве по твр ђу је то не са де сет или сто при ме ра не-
го са ми ли о ни ма.“ (Ни ко лај 2014, 655). Па ра диг ма тич ност 
ста ро за вет них пра вед них па три ја ра ха у од но су на од ре-
ђе не вр ли не и под ви ге те узо ри тост, на ро чи то ка да су у 

6 „Ми смо из не ли ов де са мо не ко ли ко при ме ра срб ских вла да ра и вел мо-
жа, ка ко су они хо ди ли пу тем Не ма њи ним и Са ви ним, сма тра ју ћи се бе као 
пр ве слу ге Хри ста Бо га ис пред сво га на ро да. Но ни из да ле ка ни смо на бро-
ја ли све. Би ло их је још сто ти не и сто ти не, мо жда и хи ља де, ма њих кне же-
ва, чел ни ка, вој во да и вел мо жа ко ји су хо ди ли тим истим пу тем и као слу-
ге Хри сто ве слу жбом, за ду жби на ма и ра зним по жр тво ва њи ма спре ма ли 
се у овом жи во ту за онај жи вот, и му че ћи се на зе мљи с на дом гле да ли у 
веч но и бе смрт но цар ство не бе сно.“ (Ни ко лај 2014, 665).
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пи та њу хри шћан ски вла да ри, део је цр кве не тра ди ци је, 
не го ва не још у ра но ви зан тиј ском раз до бљу. У ол тар ској 
ап си ди Цр кве Све тог Ви та ли ја у Ра ве ни (San Vi ta le, око 
525–547) ис под апо ло ниј ске пред ста ве Хри ста –Ко смо кра-
то ра са ан ђе ли ма и при ло жни ци ма на сли ка не су цар ске 
по вор ке са Ју сти ни ја ном и Те о до ром, ко ји при но се да ро-
ве — са су де за но во по диг ну ту цр кву у Ра ве ни. На боч ним 
стра на ма при ка за ни су ста ро за вет ни па три јар си Авељ, 
Аврам, Мел хи се дек и Мој сеј. Авељ и Мел хи се дек ка не бу 
по ди жу сво је жр тве (Авељ — Јаг ње, Мел хи се дек — хлеб) 
док је па три јарх Аврам у на спрам ној ли не ти при ка зан у 
сце ни го сто љу бља. Мој сеј је пред ста вљен са та бли ца ма 
За ко на. Њи хо ва пра вед ност, у овом кон тек сту, огле да се у 
чи сто ти жр та ва те Л. Мир ко вић у то ме ви ди из ве стан ли-
тур гиј ски аспект на ве де не ико но гра фи је: 

„Фор му ла ри ли тур ги ја су мо за ик местâ и ре ми ни сцен цијâ 
из спи са Ста ро га и Но во га за ве та. Та ко је мо ли тва Ἄξιον ὡς 
ἀληθῶς καὶ δίκαιον из ли тур ги је СА Бр. 14–18 са ста вље на 
под ути ца јем 11 гл. у по сла ни ци Је вре ји ма од апо сто ла Па-
вла, где се из но се при ме ри ја ке ве ре ста ро за вет них ли ца, а 
у спо ме ну тој мо ли тви се ка же да је Бог ода на му ли ца Ста-
ро га за ве та уве ли чао, а она ко ја су од Ње га от па ла ка знио. 
Ред име на ста ро за вет них ли ца са ја ком ве ром у Је вр. гл. 11 
и Бо гу ода них ли ца из Ста ро га за ве та у мо ли тви ᾌξιον ὡς 
ἀληθῶς се сла же, па се на оба ме ста ме ђу њи ма по ми њу и 
Авељ, Аврам, Мел хи се дек и Мој си је (Мел хи се де ка не ма у 
Је вр. гл. 11), ко је има мо на по боч ним зи до ви ма пре зви те-
ри ју ма у San Vi ta le.“ (Мир ко вић 1974, 140). 

Не ма сум ње да се при ка зи Ју сти ни ја на и Те о до ре са са-
су ди ма ко је при ла жу ра вен ској цр кви7 као да ро ве за ње-

7 „Avelj pri no si ol ta ru jag nje, a Mel hi se dek do no si hleb sli čan ho sti ji; obo ji ca 
uz di žu svo je žr tve ne da ro ve (krv i te lo Hri sto vo) kao u sre do ve kov noj ele va tio, 
a u sre di ni, iz nad ol tar skog sto la, bo žan ska ru ka se pri kla nja svo joj žr tvi. Obe 
li ne te pri ka zu ju, da kle, pa ra o braz ol ta ra, ko me i Ju sti ni jan i Te o do ra, u sve tim 
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но осве ће ње (Стри че вић 1959, 68–69) схва ће ни као сво-
је вре ме не ана ло ги је при но са на ве де них ста ро за вет них 
па три ја ра ха, као што је чи ње ни ца и да се ра ди о древ ном 
ар хе ти пу але го риј ског схва та ња Ста рог За ве та8 те ње го-
ве при ме не код ту ма че ња но во за вет них и по ја ва из исто-
ри је хри шћан ске цр кве. Ти ме се хри шћан ски вла да ри до-
во де на ра ван ста ро за вет них па три ја ра ха пра вед них и то 
по ви ше осно ва на ко је ука зу је и сâм Ни ко лај: на осно ву 
за ду жби нар ства, ми ло ср ђа и спрем но сти на жр тву. Пат-
ња је, пре ма Ни ко ла ју, оно што ка рак те ри ше жи вот „бо-
го љу ба ца и на ро до љу ба ца“ и за ову те зу он на во ди нај пре 
ста ро за вет не при ме ре и по том — раз ви ја те му на осно ву 
бла го че сти вих вла да ра срп ских, пре вас ход но из ди на сти-
је Не ма њи ћа. Сте фан Шти ља но вић, сва ка ко, мо же се сма-
тра ти „бо го љуп цем и на ро до љуп цем“ а са ста вљач слу жбе 
(Лу кић 2020, 238–239) по све ће не ње му, та ко ђе га по ве зу је 
са ста ро за вет ним па три јар си ма:

„Див но си жи вље ње имао,
Сте фа не Пре по доб ни,
Ста рих и но вих по дра жа ва ју ћи до бро де тељ
— Авра ма го сто љу бље
и Јо си фа жи то ра зда ње,
и Јо ва ми ло сти ње...“ (Ми ле у снић 2005, 101).

Вра ти мо ли се на Ни ко ла је ву те зу о на род ним во ђа ма као 
пат ни ци ма, при мер Сте фа на Шти ља но ви ћа не са мо да је 
по твр ђу је већ и бо га то илу стру је. Ње гов жи во то пис нај пре 
ка рак те ри ше пат ња стран ство ва ња: до кра ја не раз ја шње-

sa su di ma, u smi slu präparatio sac ra men ti, pri no se svo je žr tve. Ti me je stvo re-
no, u naj vi šem, a isto vre me no i u naj du bljem smi slu, no vo li kov no ostva re nje.“ 
(Ger ke 1974, 222).

8 „Alek san drin ci su na isti na čin že le li da sa ču va ju Sta ri za vet od onih ra di kal-
nih kri ti ča ra ko ji su ga od ba ci va li i že le li da ga se sa svim oslo bo de; oni su to u 
Ori ge no voj te o lo gi ji po sti gli raz li ko va njem do slov nog, isto rij skog i du hov nog 
zna če nja tek sto va.“ (Je ger 2007, 35).
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но на пу шта ње Па штро ви ћа,9 по све му су де ћи, пред ста вља 
ис ход не ке ну жде и те ско бе и упра во је то light mo ti ve на-
род ног пам ће ња, про јек то ва ног у Љу би ши ну при по вет-
ку. Де фи ци ту исто риј ских из во ра као и кон тро вер зи око 
ње го вог ствар ног исто риј ског иден ти те та,10 ме ђу тим, су-
прот ста вље не су број не ле ген де, оп ште на род но и цр кве но 
уве ре ње, не са мо у све тост ње го вог кул та на те ме љу очу-
ва них мо шти ју већ и схва та ња да се ра ди о из у зет ној по-
ја ви у ни зу срп ских све ти те ља свих раз до бља, пре ма ли ку 
и свој стви ма по сма тра ног у рав ни са бла го вер ним кра љем 
Ми лу ти ном и ве ли ко му че ни ком кне зом Ла за рем, о че му 
све до че слу жбе на ве де ним све ти те љи ма: 

„То ме у при лог, та ко ђе, го во ре би блиј ске па ра ле ле ко ји-
ма се у овим слу жба ма скре ће па жња и на те аспек те лич-
но сти све ти те ља: кнез Ла зар по ре ди се са Да ви дом ко-
ји је по ра зио Го ли ја та (Ср бљак II: 149), али и са Ге де о ном 
(Ср бљак II: 185), ко ји је још ме ђу иде о ло зи ма не ма њић-
ког дво ра био би ран као „озна ка“ ти па вла да ра-рат ни ка 
(по ред Мој си ја и Ису са На ви на); краљ Ми лу тин и кнез 
Сте фан Шти ља но вић упо ре ђи ва ни су са Кон стан ти ном 
Ве ли ким (Ср бљак II: 95; Ср бљак III: 289), ко ји је та ко ђе на-
ро чи то то ком XI II и XIV ве ка узи ман као пра сли ка успе-
шног вој ско во ђе.“ (По ло ви на 2013а, 357). 

Упо ре ђи ва ње Сте фа на Шти ља но ви ћа са пр вим хри шћан-
ским ца рем у ше стој пе сми пр вог ка но на Слу жбе има ло је 

9 „О ње го вом по ре клу од Па штро ви ћа исто риј ски из во ри ћу те. Иа ко је 
и ве ли ки па штров ски пи сац Сте фан Ми тров Љу би ша у сво јој при по ве ци 
Ско чи ђе вој ка Шти ља но ви ћа ве зао за Па штро ви ће, о то ме не ма до ка за, 
на ро чи то узев ши у об зир да су и дру ги срп ски пи сци то га кра ја не ве што, 
на осно ву фал си фи ко ва них из во ра, на сто ја ли да по ре кло доц ни јег по сед-
ни ка у Сла во ни ји ве жу упра во за Па штро ви ће.“ (Стој ков ски 2023, 386).

10 „Пре ма јед ној вер зи ји он је био срп ски кнез, де спот или де спот ски вој-
во да, дру ги из во ри га по ми њу као вој во ду кра ље вих шај ка ша у Слан ка ме-
ну, док тре ћа вер зи ја при че Сте фа на Шти ља но ви ћа уоп ште не пре по зна је 
као исто риј ску лич ност.“ (По ло ви на 2013а, 348).
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за циљ на гла ша ва ње ње го ве по бо жно сти али и бо го му дре-
но сти: „Са вр ше ни ра зум још у мла до сти Бо гом сте кав ши, 
прав дом и по бо жно шћу и бо жан стве ног за ко на из у ча ва-
њем, ве ли ког Кон стан ти на ца ра под ра зио си што пр ви као 
хри шћа нин за си ја.“ (Ми ле у снић 2005, 120). Па ра диг ма тич-
ност ста ро за вет них па три ја ра ха пра вед них у од но су на 
вла да ре и све ти те ље срп ске има ве о ма ду гу тра ди ци ју ко-
ја се мо же пра ти ти још од До мен ти ја но вих Жи ти ја Све
тог Са ве11 све до Ни ко ла је вог упо ре ђи ва ња Си ме о на Не-
ма ње са па три јар хом Јо си фом: „...кад је био ба чен од бра ће 
у ја му као не гда би блиј ски Јо сиф...“ (Ни ко лај 2014 656). Н. 
По ло ви на и Г. Под скал ски, по том, на во де, мно штво при ме-
ра по пут Цам бла ко вог упо ре ђи ва ња Сте фа на Де чан ског са 
пра вед ним Јо си фом,12 или исто вет но, али на осно ву те ле-
сне ле по те, ве ли ча ње де спо та Сте фа на Ла за ре ви ћа у де лу 
Кон стан ти на Ко сте неч ког Фи ло зо фа,13 ко ји та ко ђе по се же 
за по ре ђе њем са Јо си фом (По ло ви на 2013a, 354).

Упо ре ђи ва ње Сте фа на Шти ља но ви ћа са Јо си фом Пре-
кра сним ве о ма је сло же но пи та ње, ко је се по ја вљу је у аги-
о граф ским окви ри ма. У јед ној од ве чер њих сти хи ра ова 
па ра ле ла се за сни ва на ми ло ср ђу у дра ма тич но опи са-
ним окол но сти ма на род них не во ља: „Љу де му че не гла ђу, 
без хле ба, из сво јих скла ди шта пре хра нио си, Пре по доб-
ни, као не гда Јо сиф у Егип ту це ло му дре ни, ко га срод ни-
ци пре по зна ше...“ (Ми ле у снић 2005, 104), као и у тре ћој 
пе сми Дру гог ка но на, по све ће ног пре но су све ти те ље вих 
чу до твор них мо шти ју (Ми ле у снић 2005, 118). У сед мој 
пе сми ка но на Слу жбе Све то ме Сте фа ну Шти ља но ви ћу 

11 „У Жи ти ју Све тог Са ве До мен ти јан је у при ка зи ва њу Раст ко вог за мо-
на ше ња и од ла ска у Све ту Го ру на ро чи то ин си сти рао на при чи о Ја ко ву и 
Јо си фу као на сво је вр сној пра сли ци Не ма ње и Са ве.“ (По ло ви на 2013а, 353).

12 И у По хва ли Све том Ге ор ги ју По бе до но сцу Гри го ри је Цам блак по се же 
за сли ком Јо си фа у Егип ту. (Под скал ски 2010, 247).

13 „Про лог, без рад ње, ста вља де спо та, за слу жног за „умно жа ва ње“ и сла-
ву срп ке зе мље, у мре жу од но са ве ли ких лич но сти Ста рог са ве за одн. Ста-
рог све та (Јо сиф, Мој си је, „но ви Со ло мон“, кра ље ви свет ских цар ста ва)“. 
(Под скал ски 2010, 413).
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по ред пре хра њи ва ња глад них по ми ње се и „ри за ма на-
ге оде ва ју ћи, као Јов Ав сид ски...“ (Ми ле у снић 2005, 114). 
Ко нач но, ве о ма на дах ну то на гла ше на је па ра ле ла из ме-
ђу пра вед ног Јо си фа и Сте фа на Шти ља но ви ћа на осно ву 
не тље но сти њи хо вих мо шти ју: „Љу ди Изра иљ ски јед ном 
пре ла жа ху мо ре Цр ве но, ко сти Јо си фо ве но се ћи, а ми, по 
бла го да ти но ви Изра иљ, љу ди Бо жи ји, Сте фа но ве Мо шти 
с љу ба вљу це ли ва ју ћи ду хов но мо ре жи во та овог про ла-
зи мо не сква ше ни!“ (Ми ле у снић 2005, 118). Про на ла же ње 
Сте фа но вих мо шти ју та ко ђе пред ста вља нео бич ну ро ма-
неск ну епи зо ду у ње го вом жи ти ју14 као и по че так раз во-
ја ње го вог кул та: 

„Об ја вљи ва ње мо шти ју Сте фа на Шти ља но ви ћа опи са но 
је у По хвал ном и По ве сном сло ву, а по ми ње се и у Слу жби 
Све том Сте фа ну Шти ља но ви ћу. Иа ко је реч о опи су ко-
ји се за сни ва на уо би ча је ном обра сцу и оп штим ме сти ма, 
нео бич ним се, ипак, чи ни окол ност да су у по ди за њу мо-
шти ју из пр во бит ног гро ба (ele va tio) уче ство ва ли Тур ци, 
на кон што им се код гро ба Све тог ука за ло чу де сно зна ме-
ње: угле да ли су, на и ме, чу де сну све тлост ко ја их је на ве ла 
да ис ко па ју све ти те љев гроб, уве ре ни да се у зе мљи кри је 
бла го.“ (По ло ви на 2013a, 349–350). 

По ја ва Ту ра ка као и Ами ра ко ји је до зво лио да се мо шти 
пре не су у Ши ша то вац пред ста вља нај ве ћу кон тро вер зу у 
ве зи њи хо вог об ја вљи ва ња. Са ста вљач Слу жбе на во ди њи-
хо ву ми ро то чи вост, бла го у ха ност и чу до твор ност као 
знак Сте фа но вог све ти тељ ства: „...и за по ве шћу Све мо гу-
ће га у гро бу об ја вљен био, Ага ре не што се ђа ху крај гро ба 
ужа снуо си, и ми о ми ром Мо шти ју сво јих све си за ди вио и 

14 „Ле он ти је Па вло вић сма тра да је од свих кул то ва у срп ском на ро ду 
Шти ља но ви ћев култ ус по ста вљен под убе дљи во нај не о бич ни јим окол-
но сти ма и убра ја га у оне ма ло број не кул то ве ко је је уста но ви ла цр-
ква, а на род их вре ме ном усво јио и до дао му не што од сво јих обе леж-
ја.“ (По ло ви на 2013а, 349).
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од љу ди бо ле сти ода гнао.“ (Ми ле у снић 2005, 104). С. Ми-
ле у снић на во ди окол ност да је Амир био по тур че ни Ср-
бин и срод ник Сте фа на Шти ља но ви ћа (Ми ле у снић 2005, 
28). То је сва ка ко би ла и око сни ца раз ре ше ња ове „ми сте-
ри је“ у де лу Сте фа на Ми тро ва Љу би ше „Ско чи ђе вој ка“, 
ко ји је у Ами ро вом ли ку, у при по ве ци на зва ним Скен дер 
па ша, от крио Шти ља но ви ће вог срод ни ка Сте фа на Ка ло-
ђур ђе ви ћа, по тур че ног „због мле тач ког зу лу ма“ (Љу би ша 
1969, 143–145). Чи ње ни цу да су Тур ци одо бри ли да се мо-
шти пре не су у Ши ша то вац а не у знат но бли жу Ора хо ви цу 
(Ми ле у снић 2005, 32) ве ро ват но об ја шња ва то што је је дан 
од кти то ра фру шко гор ског ма на сти ра био тур ски по да ник 
Сте фан Бе ри сла вић (Ми ле у снић 2005, 35). Осим то га, овај 
де таљ отва ра пи та ња Шти ља но ви ће вог кти тор ства у Ши-
ша тов цу и до брих ве за на осман ским те ри то ри ја ма. Мо-
гу ће да је све до че ње о чу до тво ре њу Сте фа но вих мо шти ју 
тран спо но ва но из вре ме на пи са ња Слу жбе и већ оформ-
ље ног кул та у ра ни је до ба про на ла ска мо шти ју, ме ђу тим, 
овај по да так и по твр ђи ва ње та квих окол но сти и ау тен тич-
но сти мо шти ју ве за не су за увид и суд ца ри град ског па три-
јар ха (Ми ле у снић 2005, 77–78; Лу кић 2020, 243).

Мно го стра дал ност срп ског на ро да и бра ни те ља ве ре и 
ота ча ства ко је спо ми ње Вла ди ка Ни ко лај (Ни ко лај 2014, 
647) са свим аде кват но до пу њу је и при мер Сте фа на Шти-
ља но ви ћа. Сва по ме ну та хри сто ли ка стра да ња опет су по-
ве за на са пој мом суд би не: 

„Суд ба свих пра вед них на ро да уоп ште слич на је суд би 
Хри сто вој, но ни јед ног као срб ског на ро да. Стра дао је и 
ве ли ки ру ски на род, но ни за тре ћи ну не, ко ли ко Ср би. 
Стра да ли су и Гр ци, али мно го ма ње јер су се ве шти ном и 
кон це си ра њем бра ни ли. Крст Ру му на и Бу га ра био је не-
срав ње но лак ши од кр ста срб ско га. У тур ском цар ству 
Срб –Ми лет био је нај о мр зну ти ји. У Ау стро –У гар ској исто 
та ко. За што? За то што су Ср би упор но ста ја ли за Хри ста и 
бо ри ли се за крст ча сни.“ (Ни ко лај 2014, 674–675). 
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Прем да из ве сна, уло га Сте фа на Шти ља но ви ћа у ра то ви ма 
са Тур ци ма ни је до кра ја раз ја шње на. По ја вљу је се 1530. као 
ка сте лан утвр де Újvár (Wywar) ко ја је прет ход но при па да ла 
Ла ди сла ву Мо реу те пред ста вља ла зна чај но ис ту ре но упо-
ри ште Фер ди нан да Хаб збур шког на гра ни ци са Осман ском 
им пе ри јом. На осно ву из во ра П. Се лет ко вић ре кон стру и-
ше до га ђај у ко јем се спре ма ла офан зи ва бо сан ских Ту ра ка 
о ко јој је Шти ља но вић са ку пио зна чај не и тач не оба ве штај-
не по дат ке. Ње гов из ве штај иза звао је по зор ност за пад них 
вла да ра (Se let ko vić 2022, 21–22). Сте фа но ва спрем ност на 
вој не по хо де из ра же на је у ње го вим пи сми ма за по вед ни-
ци ма утвр ђе ња и вла сте ли ни ма угар ским: 

„Mi ta Ko stić na vo di ka ko upa da u oči Šti lja no vi će va sprem-
nost da od mah iz vr ši na red be upu će ne od Fer di nan do ve stra-
ne te da, za raz li ku od dru gih voj nih za po vjed ni ka na gra ni-
ci, za svo ju slu žbu ne tra ži no vac ili bi lo ka kvu na dok na du.“ 
(Se let ko vić 2022, 24). 

Шти ља но вић је био све стан да вој ни су ко би са Јо ва ном За-
по љом ис цр пљу ју ре сур се ло кал них ве ли ка ша по пут Ла-
ди сла ва Мо реа, те се мо же за кљу чи ти да је у од бра ну хри-
шћан ских гра ни ца ула гао и соп стве на сред ства.15 У пи сму 
Лу ки Ше ке љу о но вом на ди ра њу Ту ра ка и при пре ма ма за 

15 „Ra ni je su na ve de ni raz lo zi za Šti lja no vi će vu, od no sno Móréovu is klju či vu 
oda nost i upu će nost na Fer di nan do vu stra nu, sto ga je ra zu mlji vo nji ho vo pod-
u zi ma nje mak si mal nih na po ra da ista stra na pre vla da, čak i bez tra že nja do dat-
ne ma te ri jal ne po mo ći. Spo me nu ti slu čaj do ka zu je da je u tom tre nut ku u uvje-
ti ma sla bo sti cen tral ne vla sti op te re će ne gra đan skim ra tom pri sta ša dva ju pro-
tu kra lje va te ne do stat kom ma te ri jal nih sred sta va, od no sno nov ca, obra na utvr da 
i po sje da na gra ni ci sa Osman li ja ma mo gla funk ci o ni ra ti sa mo uko li ko su utvr-
de bi le u ru ka ma ve li ka ša ko ji su sa mi sa svo jih po sje da i iz svo jih pri ho da mo-
gli osi gu ra ti do volj no ma te ri jal nih re sur sa po treb nih za obra nu. Po ka za lo se da 
je La di slav Móré bio spo so ban ve li kaš ko ji je uspio osi gu ra ti ma te ri jal na sred-
stva za obra nu svo jih po sje da, a nje go vu spo sob nost do dat no do ka zu je to da je 
u ob ra ni svo jih ju žnih po sje da kao svog fa mi li ja ra uspio an ga ži ra ti ta ko đer spo-
sob nog voj nog za po vjed ni ka Ste fa na Šti lja no vi ća, u ko je ga je, iz gle da, imao bez-
gra nič no po vje re nje.“ (Se let ko vić 2022, 25).
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на пад на за пад не гра ни це из 1540, на осно ву оба ве штај них 
по да та ка са ку пље них од сво јих ве за на осман ској те ри то-
ри ји, Сте фан Шти ља но вић се пот пи сао као пре фект утвр-
ђе ња Вал по ва, ко ји је био у вла сни штву Пе тра Пе ре њи ја, 
што ин ди ку је за кљу чак о Сте фа ну као спо соб ном вој ном 
за по вед ни ку и стра те гу.16

Све ти Сте фан Шти ља но вић обе ле жио је по след ње 
раз до бље срп ске сред њо ве ков не бор бе са Тур ци ма, у ко-
ју је, опет, у на ве де ном де лу, про ни цао Све ти Ни ко лај 
Ве ли ми ро вић: 

„Бор бу про тив Ту ра ка ни су Ср би за вр ши ли на Ко со ву. 
Ни су ни на Сме де ре ву ни ти на Бе о гра ду. Ни су је за вр-
ши ли ниг де и ни кад, од Ко со ва до Ора шца, од Ла за ра до 
Ка ра ђор ђа, ни ти од Ка ра ђор ђа до Ку ма но ва. И по сле па-
да Сме де ре ва и Бе о гра да бор ба је про ду же на, стра шна 
и ис трај на, кроз ве ко ве, Из Цр не Го ре и Дал ма ци је, из 
Уд би не, из Ма ђар ске, из Ру му ни је, из Ру си је. Кр сто но-
сни Ср бин је био сву да и до кра ја глав ни за точ ник бор-
бе про тив по лу ме се ца. Слав ни вој во да Ба кић бра ни Беч 
од Ту ра ка, а на дру гом опет бо ји шту во ди не мач ку вој ску 
про тив Ту ра ка. Јак ши ћи за ди вљу ју Ма ђа ре сво јим хе рој-
ством у бор би са Тур ци ма, та ко да их је краљ Ма ти ја на-
звао „сту бо ви ма хри шћан ства. Та ко исто Бран ко ви ћи и 
дру ги у Ру му ни ји и Бу гар ској. Та ко Сми ља ни ћи и Јан-
ко ви ћи у Дал ма ци ји. А да и не го во ри мо о Цр ној Го ри, о 
том ве ков ном и не про бој ном шан цу Хри шћан ства про-
тив Исла ма.“ (Ни ко лај 2014, 675). 

У та квом ми љеу де ло вао је и Сте фан Шти ља но вић, ко јег 
Па вле Ба кић спо ми ње у јед ном пи сму, упу ће ном Фер ди-

16 Ni je po znat raz log Šti lja no vi će va stu pa nja iz Móréove u Perényije vu slu žbu, 
bu du ći da je Mo re u to vri je me još uvi jek bio pri su tan u Ugar skoj Mo žda je je-
dan od raz lo ga bi la i od bra na Val po va kao jed ne od naj i stu re ni jih to ča ka pre ma 
Osman li ja ma i nji ho vom upo riš tu na pod ruč ju Osi je ka, što do ka zu je vje ru u Šti-
lja no vi ća kao spo sob nog voj nog za po vjed ni ka.“ (Se let ko vić 2022, 29).
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нан ду Хаб збур шком. Ба кић је, на и ме, пре ко сво јих ухо да 
до знао да је Сте фан у Мо ре о вој ми си ји био на пре го во ри-
ма са Мех мед-бе гом Ја хја спа хи ћем, нај ве ро ват ни је са ци-
љем осло ба ђа ња Мо ре о ве де це, ко ју је за ро био Јо ван За по-
ља (Se let ko vić 2022, 27).

Хе рој ски лик Сте фа на Шти ља но ви ћа, ко ји се мо же 
на зре ти из ме ђу ре до ва на ве де них до ку ме на та, на тај на-
чин, зна чај но се при бли жа ва еп ским окви ри ма Ни ко ла-
је вог са гле да ва ња срп ских вла да ра и рат ни ка. Вој нич ки 
аспек ти ње го вог кул та ре флек ту ју не ја сно се ћа ње на ње-
го ве рат не ве шти не али пре све га ду хов не по тре бе по-
то њих вој ни ка и за по вед ни ка за мо ли тве ним за ступ ни-
штвом и по кро ви тељ ством кроз схва та њем Сте фа на као 
соп стве ног узо ра.17 Сто га оста је још јед но отво ре но, пи-
та ње Сте фа но вог за ду жби нар ства. Ни ко лај нај пре ово 
пи та ње по ста вља на при ме ру пре по доб ног Си ме о на — 
Сте фа на Не ма ње: „Кад је Не ма ња сти гао да по ред оно ли-
ких ра то ва и бор би са зи да не ко ли ко ве ле леп них цр ка ва?“ 
(Ни ко лај 2014, 656). Исто би се мо гло при ме ни ти на Сте-
фа на Шти ља но ви ћа, о чи јем за ду жби нар ству, ме ђу тим, 
из о ста ју пи са ни до ка зи, сва ка ко, услед спе ци фич но сти 
исто риј ског тре нут ка. Ис тра жи ва чи исто риј ског ли ка и 
де ла Сте фа на Шти ља но ви ћа као и ма на сти ра Ши ша тов-
ца, сто га, при бе га ва ли су по сред ном за кљу чи ва њу, из но-
сив ши ве о ма убе дљи ву ар гу мен та ци ју: 

17 „За ста тус Сте фа на Шти ља но ви ћа као пре вас ход но вој нич ког за-
штит ни ка и све ти те ља, зна чај ни је су, из гле да, би ле окол но сти ве за не 
за сам ма на стир Ши ша то вац, где су по чи ва ле ње го ве мо шти: још то-
ком XVI ве ка, на и ме, у при пра ти ма на сти ра Ши ша то вац са хра њи ва-
не су не ке лич но сти из вој ног ста ле жа, та ко да већ у то вре ме Ши ша-
то вац по чи ње да до би ја об лик ма у зо ле ја вој ног плем ства да би у XVI-
II ве ку по себ ну гру пу кти то ра при ло жни ка овог ма на сти ра фор ми ра-
ли ма хом при пад ни ци вој них, офи цир ских кру го ва. Упра во та да ја че 
по чи њу да се ис ти чу вла дар ске и вој нич ке осо би не Сте фа на Шти ља но-
ви ћа, и упра во се у овој фа зи раз во ја кул та, под ути ца јем ба рок ног на-
чи на раз ми шља ња, овај све ти тељ по чео ин тен зив ни је ве зи ва ти за иде-
ју хри шћан ског вој ни ка.“ (По ло ви на 2013а, 357).
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„За ову те му је ипак кључ но да се ма на стир на зи ва Ma-
na stir-i İsve ti İştfan Işki la to vit’. Осман ски деф те ри и дру ги 
до ку мен ти, као пр во ра зред ни са вре ме ни исто риј ски из-
во ри све до че, да кле, о то ме да су у овај ма на стир пре не-
те мо шти Сте фа на Шти ља но ви ћа. У том слу ча ју, уко ли ко 
му је те ло за и ста пре не то из Ши кло ша, ка ко твр ди пре-
да ње, то би мо гло да бу де знак да је пре нет у сво ју за ду-
жби ну. Она се, и то се вр ло ја сно ви ди из из во ра, на зи ва 
ма на сти ром Све тог Сте фа на Шти ља но ви ћа или Ши ша-
тов цем“ (Стој ков ски 2023, 391). 

За П. Се лет ко ви ћа ениг му пред ста вља да ров ни ца Фер ди-
нан да Хаб збур шког, пре ма ко јој се Сте фа ну Шти ља но ви ћу, 
ње го вој же ни Је ле ни Бог да но вић и њи хо вом по том ству до-
де љу је по сед Esztyén у Срем ској жу па ни ји (Se let ko vić 2022, 
26). Упр кос мо гућ но сти да се то од но си на исто и ме но ме-
сто за пад но од Мо ха ча би ће да је ипак реч о Сте ја нов ци ма 
на об рон ци ма Фру шке го ре (Se let ko vić 2022, 26). 

„Za ni mlji vo je da se u osman skom po pi su iz 1546. go di ne, sa-
mo je da na est go di na na kon da rov ni ce Šti lja no vi ću, u sva tri 
su sjed na ra ni je spo me nu ta mje sta (Ja zak, Be še no vo i Ste ja nov-
ci) na la ze srp ski ma na sti ri. U Ste ja nov ci ma (Isteyanofçi) ta-
da se na la zio ma na stir po sve ćen Sv. Đor đu (Ma na stir-i isve ti 
D’ord’e). Po zna to je da je Ste fan Ši lja no vić imao do bre ve ze na 
te ri to ri ju pod osman skom kon tro lom. Su klad no na ve de nom, 
tre ba uze ti u ob zir mo guć nost i Ste fa no vih (kti tor skih ili dru-
gih) ve za sa ma na sti rom Sv. Đor đa u Ste ja nov ci ma na osman-
skom te ri to ri ju, ko ji je mo žda u vri je me iz da va nja da rov ni-
ce po sje da već po sto jao, ili se tek us po sta vljao, ili je pla ni ra na 
grad nja ma na sti ra na tom mje stu“ (Se let ko vić 2022, 26). 

Сим во лич ко зна че ње за ду жби нар ства у све сти сред њо-
ве ков ног дру штва и по је ди на ца, као сво је вр сно ду хов-
но „обо га ћи ва ње кроз да ва ње и жр тву“, та ко ђе пред ста-
вља је дан од срп ских кул ту ро ло шких ар хе ти по ва, чи је су 
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вред но сти и сми сао очу ва ни до да нас. На се би свој ствен, 
ме та фо рич ки на чин, Ни ко лај је ову де лат ност на звао „пле-
ме ни том стра шћу“: 

„Та пле ме ни та страст код Ср ба за по ди за ње за ду жби на 
не мо же се на ћи у та квој и то ли кој ме ри ни у јед ног дру-
гог на ро да. Не са мо да су укра си ли и осве шта ли сво ју зе-
мљу без бр ој ним и кра сним за ду жби на ма не го су са истом 
рев но шћу и љу ба вљу по ди гли мно ге и слич не за ду жби-
не по зе мља ма бли ским и да ле ким: по Ал ба ни ји и Грч кој, 
по Хр ват ској и Ма ђар ској, по Бу гар ској и Вла шкој, у Све-
тој Го ри и Па ле сти ни. У не ким од тих зе ма ља срб ске за-
ду жби не пред ста вља ју и до да нас нај глав ни је и нај леп ше 
све ти ње.“ (Ни ко лај 2014, 663). 

Ово Ни ко ла је во за па жа ње ево ци ра се ћа ње на за ду жби не 
Не ма њи ћа и дру гих срп ских го спо да ра на Си на ју и у Све-
тој Зе мљи, Ме те о ри ма, Сла во ни ји и Дал ма ци ји. Да ни је 
је ди но у пи та њу из град ња цр ка ва и пра те ћих ре зи ден ци-
јал них ком плек са већ и оба ве за из др жа ва ња ма на стир-
ских брат ста ва као и ста нов ни штва, под се ћа нас „да ва-
ње на пор ту“ ко је је кти тор Бо го ро ди це Ље ви шке — краљ 
Ми лу тин уста но вио осни вач ком по ве љом, чи ји је део за-
бе ле жен на са мим фре ска ма18 као и По ве ља де спо та Сте

18 „Кти тор је, зна чи, био оба ве зан да од ре ди ко ли ка ће се ми ло сти ња 
и ка да да ва ти, да уза ко ни мѣрьтигь, а ста ре ши не ма на сти ра и цр ка ва 
би ле су ду жне да ње го ву во љу спро ве ду. Краљ Ми лу тин је све то сва-
ка ко упи сао у хри со ву љу сво је за ду жби не, дао при лог а не са мо по твр-
дио сво је при ви ле ги је – јер у тек сту сто ји „што је да ро вао го спо дин“ тј. 
краљ – и ти пи ком про пи сао ка ко, шта и у ко је вре ме тре ба да се де ли. 
А ка да је цр ква би ла пот пу но го то ва, не ко овла шће но ли це, ве ро ват но 
при зрен ски епи скоп, да ло је да се из вод из тог до ку мен та, и то баш оно 
ме сто што го во ри о „да ва њу на вра та“ (мо жда до пу на ко ја га је чи ни-
ла спе ци фич ним), ис пи ше крај ула за у отво ре ну спољ ну при пра ту, под 
чи јим се сво до ви ма рас по де ла ми ло сти ње и оба вља ла. По ред то га што 
се овим до ку мен том на ла же да се – са да и убу ду ће, зи ми и ле ти, у све 
оне да не што је краљ упи сао (да ро вао), да је на вра та од ре ђе на ме сеч-
на ме ра (4 ка бла бра шна, 2 пше нич ног (чи стог) а 2 обич ног, ча бар пи-
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фа на Ла за ре ви ћа за ма на сти ре Ти сма не и Во ди ца, ко ји 
се на ла зе у да на шњој Ру му ни ји, за ду жби не кне за Ла за ра: 
„На ђох ме ђу њи ма и ма на сти ре у Вла шкој зе мљи ко ји се 
уз по моћ бла же но га мо га ро ди те ља са зи да ше, храм пре-
чи сте Бо го ро ди це у Ти сма ни и Ве ли ког Ан то ни ја на Во-
ди ци. А ме то хе ко је су има ли у обла сти цар ства ми, као и 
дру го што је пот пу но па ло у за бо рав и за пу сте ло — њих 
је бла го и зво ле ло цар ство ми да об но ви и по но во при ло-
жи ра ни је по ме ну тим ма на сти ри ма.“ (Ве се ли но вић 2009, 
183). По треб но је на гла си ти да је ова ме то хи ја об у хва та-
ла де се так се ла у Бра ни че ву као и трг са ца ри ном у Ки си-
ље ву. Де спот Сте фан под се ћа и об на вља оче ве оба ве зе ве-
ли ког да ва ња у ве о ма те шким исто риј ским окол но сти ма, 
по твр ђу ју ћи ти ме „пле ме ни ту страст“ за ду жби нар ства, 
на ко ју ука зу је све ти Ни ко лај.

Уме сто за кључ ка: 
О Сте фа но вим и Ни ко ла је вим те ко ви на ма да нас

Ме ђу соб но по ве за не те ме за ду жби нар ства и од брам бе-
них ра то ва у те о риј ској ин тер пре та ци ји Све тог Ни ко ла-
ја Ве ли ми ро ви ћа, са фо ку сом на срп ској те о ду ли ји, на по-
се бан на чин ре флек ту је се кроз пре по зна ва ње фе но ме на 
у жи во то пи су и де лат но сти Све тог Сте фа на Шти ља но-
ви ћа. У том кон тек сту ма на стир Ши ша то вац пред ста вља 
је дан спе ци фич ни све ште ни то пос ка ко у по гле ду за ду-
жби нар ства та ко и вој не слу жбе. Са др жај ко ји пред ста-
вља „мост“ ка да на шњи ци опи сан је у зна ме ни том ро ма ну 
„Се о бе“ Ми ло ша Цр њан ског (Cr njan ski 1966, 245). У ли ку 
пу ков ни ка Ву ка Иса ко ви ћа баш као и прет ход но — Сте-
фа на Шти ља но ви ћа, су сти чу се пој мо ви суд би не и пат ње 

ћа (ви на) и истим ка блом јед ном у два ме се ца ка бао со ли...) – са чу ва ни 
део тек ста, ова да нас је ди но по зна та ње го ва тре ћи на, са др жи и нео че-
ки ва ну ин тер по ла ци ју о про то мај сто ри ма.“ (Па нић и Ба бић 1988, 25).
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стран ство ва ња, бор бе за крст ча сни и сло бо ду злат ну у 
вре ме ну, ко је је та ко ђе би ло бре ме ни то на род ним не во-
ља ма као и оно у ко јем је жи вео ње гов све ти прет ход ник. 
Вук Иса ко вич је био и кти тор зво ни ка у Ши ша тов цу, ма-
на сти ру у ко јем су се оку пља ли вој ни за по вед ни ци пред 
по ла зак у од луч не бо је ве, за кли њу ћи се пред Сте фа но вим 
чу до твор ним мо шти ма, мо ле ћи се свом не бе ском за ступ-
ни ку и за штит ни ку. Сто га се као пер со ни фи ко ва на Ву ко-
ва са вест, у ње го вом сну по ја вљу је сâм Сте фан Шти ља но-
вић. Тра ги чан као и сам жи вот Ср ба у вре ме ну опи са ном 
у ње му овај ро ман от кри ва фе но мен тра же ња зве зде да-
ни це у без да ну, на де у без на ђу и у пи та њу ни је зна ко ви-
та фик ци ја већ те ко ви на ко ја је по ста ла са став ни део срп-
ског ето са: 

„Нај ви ши об лик дра ме је сте тра ге ди ја. Исто ри ја Ср ба је 
сва тра гич на. Пут срб ског на ро да во ди вр хом опа сне ли-
ти це над без да ном. Тим пу тем мо же про ћи без стра ха са мо 
ме се чар. Та кве су стра хо те на том пу ту. Да су Ср би гле да-
ли на ни же у про паст из над ко је пу ту ју, упла ши ли би се и 
бр зо па ли и про па ли. Али су они гле да ли на ви ше, у не бо, у 
суд бо дав ца Бо га, с по ве ре њем у Ње га и ко ра ча ли не све сно 
или је два по лу све сно. Због то га су мо гли пре ћи пут ли ти-
цом, ка квом ни је дан на род бе ле ра се ни је до са да про шао. 
Оти ски вао се, али се пу зао по но во на уску ста зу стр ме ни-
тог плат на. Знао је он, да је то је ди ни пра ви пут, пут ње го-
ве суд бе и спа се ња.“ (Ни ко лај 2014, 673). 

Култ све тог Сте фа на Шти ља но ви ћа упра во ре флек ту је 
про па да ња и уз ла ске срп ског на ро да из Ни ко ла је вог опи-
са. Раз вио се нај пре ме ђу Ср би ма у ау стро у гар ским кра-
је ви ма али ве о ма бр зо, као не ка кав „ми то ло шки по вра-
так“ и у Па штро ви ћи ма.19 О Сте фа ну је та ко ђе оста ло 

19 „Култ Све тог кне за (де спо та) Сте фа на Шти ља но ви ћа је по себ но био 
жив код ба рањ ских Ср ба, ка ко у вре ме хаб збур шке вла сти и Ау стро-угар-
ске мо нар хи је, та ко и доц ни је. Иа ко пр во ра зред них исто риј ских из во ра 
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пре да ње као о ми ло срд ном вла да ру и шај ка шком за по-
вед ни ку. Из пр во на ве де ног кон тек ста још 1920. осно ва но 
је кул тур но дру штво са ње го вим име ном са ци љем уста-
но вље ња до ма за де цу „Де спот Сте фан Шти ља но вић“ у 
Дар ди. Ни је, ме ђу тим, по зна то је ли то ре а ли зо ва но или 
не (Стој ков ски 2023, 394). 

Дру ги на ве де ни аспект кул та,20 на кон ви ше де це ниј ске 
па у зе за вре ме со ци ја ли зма, за жи вео је об на вља њем вер ске 
слу жбе у вој ним је ди ни ца ма Ре пу бли ке Ср би је. Култ Све-
тог Сте фа на Шти ља но ви ћа осо би то је по ве зан са је ди ни-
ца ма Реч не фло ти ле Вој ске РС, те је као вој на за ду жби на, у 
кру гу ка сар не „Алек сан дар Бе рић“ у Но вом Са ду по диг ну-
та цр ква по све ће на овом све ти те љу и рат ни ку (Ми ле у снић 
2005 7–25). Вој не ста ре ши не Реч не фло ти ле на дан про сла-
вља ња овог Бо жи јег угод ни ка, по но во при сту па ју ње го вим 
мо шти ма, ко је се са да на ла зе у Са бор ној цр кви Ар хан ге ла 
Ми ха и ла у Бе о гра ду, мо ле ћи се да бу ду до стој ни на след ни-
ци јед ног ве ли ког те о ду ла ро да срп ског — Све тог Сте фа на 
Шти ља но ви ћа као и свих све тих Не бе ске Ср би је.

о по се до ва њу ши кло шке твр ђа ве не ма, о че му је већ би ло ре чи, тра ди ци-
ја ко ја Све тог кне за Сте фа на Шти ља но ви ћа ве зу је за ову твр ђа ву је оп-
ста ла све до са вре ме ног до ба. У Гра ди шту на при мор ју је 1620. го ди не на-
стао ње гов нај ста ри ји пор трет, у Хо по ву пак 1654. го ди не, и ту се већ на-
зна чу ју обри си ње го вог кул та као пра вед ног вла да ра, кне за и чак де спо-
та. Ши клош се нај ра ни је по ја вљу је на јед ној ико ни Све тог Сте фа на Шти-
ља но ви ћа из 1740. го ди не, ко ја је би ла у по се ду Да ви до ва Ста но ја По по-
ви ћа. Две де це ни је по том, ње го ве су мо шти пре не те све ча но у но ви ки-
вот, а овај пе ри од, на ро чи то на кон па ље ња Кру ше до ла и мо шти ју све те 
по ро ди це Бран ко вић, пред ста вљао је но ви за мах у про сла вља њу Све тог 
Сте фа на Шти ља но ви ћа.“ (Стој ков ски 2023, 392).

20 „Исто вре ме но, ако Сте фа на Шти ља но ви ћа као Но вог Јо си фа же ли мо 
да са гле да мо у све тло сти мо гу ћег на до ве зи ва ња на прет ход ну тра ди ци ју, 
ука зу је се по тре ба да се раз ја сни од нос из ме ђу два зна чај на чи ни о ца у кул-
ту овог све ти те ља ко ји је, су де ћи по култ ним спи си ма, остао упам ћен пре 
све га по свом ми ло ср ђу, али чи ји је култ у XVI II ве ку код Ср ба по при мио 
об лик из ра зи то вој нич ки.“ (По ло ви на 2013а, 356).
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