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Abstract: The present article brings a brief overview of the main
moments in learning about the life and work of St. Nicholai of Serbia,
Bishop of Ohrid and Zi¢a (legal name dr. Nikola Velimirovi¢) in Cze-
chian and Slovakian context. This paper is conceived as an introduc-
tion to the attached Selected Bibliography of Nicholai Velimirovich (St.
Nicholai of Serbia) in Czech and Slovak languages (1912-2018) (ct. be-
low, pp. 311-318), based on the manuscript database of the Slavic Insti-
tute of the Academy of Sciences of the Czech Republic in Prague and
the author’s reception. It is not an exhaustive elaboration of a rather
extensive issue, but preferably the first outline monitoring the Czech
and Slovak interest in the multilateral activities of a prominent Serbi-
an Orthodox thinker, writer, dignitary, and saint.

Czech journalism and science have paid attention to Velimirovich
since the second decade of the 20" century (Milan Marjanovi¢, Alek-
sandar Arnautovi¢, Josef Karasek, Eugen Stoklas, Josef Fiala, Tomas
Garrigue Masaryk, Otakar Vocadlo, Dragutin Prohaska, Ludvik Kuba,
Otakar Kolman, Marek Malik; series minor anonymous notes). Veli-
mirovich’s works were translated to a lesser extent in the Czech Republic
(Franti$ek Sedlacek, Vaclav E$ner, Jovan Krsi¢, Marek Malik, Anastasia
Diirrova). In recent years, a short monograph on Nicholai Velimirovich
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[Nikolaj Velimirovi¢, Novy Zlatotisty (1880-1956) (2003)] by Jan Zozulak
has been published in Slovakia, and a Slovak translation of his monu-
mental Prologue of Ohrid (2015, 2018; translated by Peter Soroka) was
published twice in a row. His lecture St. Jan Hus (1920, 2003) was pub-
lished twice in Czech translation. The identity of the translator “Dr. M.
C? has been unclear for a long time; the author of this article believes
that the translator was Czech Orthodox activist JUDr. Milo§ Cervinka
(1863-1936), associated with the controversial, later deposed Archishop
Savvatij (Savvatij [Antonin Jindfich] Vrabec, 1880-1959), who was re-
placed by Bishop Gorazd (Pavlik, 1879-1942).

Key words: Nicolai Velimirovich (St. Nicolai of Serbia), Orthodoxy
in Czechoslovakia, bibliography, Czech-Serbian relations, Slovak-Ser-
bian relations, Slavic studies, translations, religious and spiritual litera-
ture, Jan Hus, Petar Petrovi¢ Njego$, Milo§ Cervinka.
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Resumé: Stru¢ny prehled hlavnich momentti v poznavani zivota a dila
sv. Nikolaje Srbského, vladyky ochridského a Zi¢ského, obcanskym jmé-
nem dr. Nikoly Velimirovice, je koncipovan jako uvod k pfipojené Vybéro-
vé bibliografie Nikoly Velimirovice (sv. Nikolaje Srbského) v Cestiné a sloven-
Stiné (1912-2018) (srov. nize, s. 311-318), vypracované na zakladé rukopisné
databéze slavik Slovanského ustavu Akademie véd Ceské republiky v Pra-
ze i vlastni excepce autora. V zadném pripadé neni vycerpavajicim zpra-

1 Za cenné rady a dopliiky ke ¢lanku srde¢né dékuji srbskému teologovi
Srecku Petrovicovi.
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covanim dost rozsahlé problematiky, ale spi$e prvnim nastinem monito-
rujicim Cesky a slovensky zdjem o mnohostrannou ¢innost vyznaéného
srbského pravoslavného myslitele, spisovatele, hodnostére a svétce.

Od 10. let 20. stoleti Velimirovicovi vénovala pozornost ¢eska pub-
licistika i véda (Milan Marjanovi¢, Aleksandar Arnautovi¢, Josef Kara-
sek, Eugen Stoklas, Josef Fiala; Toma$§ Garrigue Masaryk, Otakar Vo-
¢adlo, Dragutin Prohaska, Ludvik Kuba, Otakar Kolman, Marek Malik;
tada drobnych anonymnich noticek), ptekladdn byl v Cechach méné
(Franti$ek Sedlacek, Vaclav E$ner, Jovan Krsi¢, Marek Malik, Anastasia
Diirrova); na Slovensku v poslednich letech vznikla stru¢na monografie
o ném Nikolaj Velimirovi¢, Novy Zlatousty (1880-1956) (2003) od Jana
Zozulaka a kratce po sobé dvakrat vysel slovensky preklad jeho monu-
mentalniho Ochridského prologu (2015, 2018; prekladatel Peter Soroka).
Dvakrat vysla v ¢eském prekladu jeho prednaska Svaty Jan Hus (1920,
2003). Identita jejtho ptekladatele ,Dr. M. C.“ byla dlouho nejasn4, au-
tor tohoto pfispévku se domniva, Ze za inicidlami se skryva cesky pra-
voslavny aktivista JUDr. Milo§ Cervinka, spojeny s pozdéji sesazenym
biskupem Savvatijem (nahradil ho Gorazd).

Klicova slova: Nikola Velimirovi¢ (sv. Nikolaj Srbsky), pravoslavi
v Ceskoslovensku, bibliografie, ¢esko-srbské vztahy, slovensko-srbské
vztahy, slavistika, preklady, nabozenska a duchovni literatura, Jan Hus,
Petar Petrovi¢ Njegos, Milo$ Cervinka.

Ackoliv byva Nikola (Nikolaj?) Velimirovi¢ (1880/1881°~1956) na-
zyvan ,Novym Janem Zlatoustym® (napt. Rogich 1993; Zozulak
1996; Zozulak 2003) a jednim z nejvyznamnéjsich pravoslavnych
teologt a cirkevnich hodnostait minulého stoleti (tak o ném
pise arcibiskup Krystof v Nékolika slovech o autorovi [Velimirovi¢
2003: 11]), nejsou jeho dilo ani osobnost v ceském ¢i slovenském
prostiedi jesté stale vSeobecné znamy a vyraznéj$i pozornost je

2 Nikola je Velimirovi¢ovo svétské jméno, mnigské jméno Nikolaj pfijal na sklonku
roku 1909, jak uvadi jeho Zivotopisec: ,,[...] odisiel do monastiera Rakovica, aby
sa 17. decembra 1909 stal oby¢ajnym mnichom. Prijal meno Nikolaj a o tri dni
neskor, teda 20. decembra 1909, bol vysviteny na jeromonacha.“ (Zozulak 2003: 22)

3 Podle starého stylu 23. prosince 1880, podle nového s. ledna 1881.
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mu vénovana az po 24. kvétnu 2003, kdy byl srbskou pravoslav-
nou cirkvi svatofecen a kdy obdrzel jméno sv. Nikolaj Srbsky,
vladyka ochridsky a zi¢sky (,Csetn Hukonaj Cprickn, Braguka
OXPUJCKY VI XWYKM ) — jmenujme alespon 2. ¢eské vydani spisku
o Janu Husovi (Velimirovi¢ 2003; poprvé Velimirovi¢ 1920), Zi-
votopisnou monografii Jana Zozulaka Nikolaj Velimirovi¢, Novy
Zlatotisty (1880-1956) (Zozulak 2003),* dva drobnéjsi ¢lanky bio-
grafické (Juriga 2011, Malik 2012) ¢i monumentalni, ve 2. vyda-
ni témér 1000strankovy slovensky preklad Ochridského prologu
(poprvé Velimirovi¢ 2015; 2. vyd. Velimirovi¢ 2018), jehoz sou-
¢asti je i (na samém konci) anonymni Zivotopis sv. Nikolaj Velimi-
rovi¢ (mam k dispozici pouze 2. vyd.: Velimirovi¢ 2018: 988-989).

Velimirovic¢e Ceské vefejnosti jako skvélého duchovniho
pastyfe a fecnika poprvé predstavil (v nepodepsaném clan-
ku Cirkevni kdzdni moderniho kfestana) tehdejsi bélehradsky
zpravodaj deniku Cas, chorvatsky zastance jugoslavismu a poz-
déjsi politik a literarni (téz filmovy) kritik Milan Marjanovi¢
(1879-1955), ktery se s ¢eskymi ¢tendfi podélil o dojmy z na-
vitévy bélehradské katedraly 10. listopadu 1912, kde byl prito-
men Velimirovi¢ovu vystoupeni pred véficimi. Pisatel auto-
ra charakterizoval nejen na zakladé této zkuSenosti, nybrz se
nepiimo dovolava i vlastni ¢etby jeho druhé knihy Becege iiog
iopom (beorpap 1912):

# Sdm autor knihu charakterizuje jako pokus o zpracovani strhujiciho Zivota a
dila jednoho z velkych Srbti a evropskych mysliteld, ktery se vyznacoval nadpr-
mérnou inteligenci a ptisobil jako diplomat, filozof, historik, spisovatel, basnik,
te¢nik, narodni buditel, socidlni pracovnik a cirkevni viidce. Aktivné se cast-
nil vSech dilezitych udélosti dramatické historie srbského néroda v prvni polo-
viné minulého stoleti. Studoval vyznamné texty nejznaméjsich spisovatelt vy-
chodni i zapadni evropské kultury, pricemz ho zvlasté ptitahovala filozofie, psy-
chologie, historie a filologie. Jesté jako 24lety mladik mél jiz prostudovina dila
autort, jakymi jsou P. Njego$, W. Shakespeare, Voltaire, F. Nietzsche, K. Marx,
A. S. Pugkin, L. N. Tolstoj ¢i E. M. Dostojevskij. Studoval v Hale, Bernu (zde do-
sahl dvou doktorat — na bohoslovecké a na filozofické fakult¢), dale na Petro-
hradské duchovni akademii a v Londyné (doposud v$ak nebyly nalezeny 7ad-
né doklady o pribéhu studia, vykonanych zkouskach apod.), krom toho cest-
né doktoraty ziskal v Glasgow a téz na Kolumbijské univerzité, jako prednaseji-
ci byl spojen také s Bélehradskou univerzitou.
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»Jeho kazani bylo ohldSeno v novinach a znal jsem jeho pre-
krasna kazani, kterd pred nedavnem vydal ve velmi vkusné a
obsahové bohaté knize. V této posledni dobé kazal nékolikrat
a mluvil vzdy o aktudlnich tématech. Chtél jsem ho slySet a po-
slouchal jsem jej také se zboznosti, s jakou jest schopen poslou-
chat dnes$ni zcela necirkevni ¢cloveék. Poslouchaje v8ak toto ka-
zani, konstatoval jsem jesté jedno: Ze totiz neni viny na moderni
kultufe a modernim nasem laickém vychovani, neptejeme-li si
poslouchat religiozni kdzani, a ze moderni kdzani, které ma
pred modernimi lidmi moderni kazatel, jest s to, aby povzbudi-
lo velké a svaté city, jez miizeme plnym pravem nazvati city mo-
derné religiéoznimi.

Velimirovi¢ mluvi piirozené, bez velkého patosu. Casto uziva
vSeobecnych vyrazt patticich do repertoaru kazdodenni frazeo-
logie inteligentniho moderntho ¢lovéka, mluvi vSak jako clovek
moderni a jesté vice jako ¢lovék narodni k lidem modernim a li-
dem nérodnim, nikoliv k pouhym formalnim véficim.“ (Ano-
nym [Marjanovi¢] 1912: 2)

Potom nasleduje podrobny vytah z doty¢ného kazani, vénova-
ného historickym vztahtiim Evropy k Byzanci a Osmanské 1isi,
jez se negativné promitaji do soucasné slozité situace Srbska na
mezinarodnim féru. Kazani bylo zakonceno timto protiturec-

kym vypadem:

»[M]y mame viru mladych, zdravych a poctivych, viru ve spra-
vedInost, svobodu a silu! To je ten Zivel, jejz prinasi mlady a zno-
vuzrozeny Balkan do moderniho svéta, jenz v dekadentni perver-
zi pokracoval v politice dekadentniho Byzantska, usiluje podrzeti
Turky v Evropé, jak je Byzantsko pozvalo do Evropy. (ibidem: 3)

Nékdejsi bélehradsky student (pozdéjsi literarni historik a teat-
rolog) Aleksandar Arnautovi¢ (1888-1982) zahrnul vyklad o
Velimirovic¢ovi do prehledu nejdilezitéjsich udalosti v srbském
pisemnictvi v dvojleti 1911-1912, napsaném pro prestizni praz-
sky slavisticky organ Slovansky prehled v bieznu 1913:
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,Dr. Nikolaj Velimirovié¢ vzkfisil cirkevni fe¢nictvi. Re¢nik ¢as-
to ozdobnych frazi, ale neztidka i bézného verbalismu vypra-
covaval své feci, které zaroven vypaluji znameni klerikalismu
a dysi svobodnou myslenkou. Re¢i své vydal v knize »Besede
pod gorom« pro ty, kdoz jich neslyseli.“ (Arnautovi¢ 1913: 283)

A jméno téhoz autora se mihne i v obdobném prehledu ¢esko-
videnského slavisty Josefa Karaska (1868-1916), Jagi¢ova Zéka,
napsaném pro revui Zvon v ¢ervenci 1913 a pripodobnujicim
sloh srbského autora ke vzletné dikci vyznamného francouz-
ského katolicky orientovaného esejisty:

,Vseobecné pozornosti celého Bélehradu se tésily »Besjede
['] pod gorom« Dr. Nik. Veiimirovice s evangelickou silou la-
men[n]aisovskou.’ Velimirovi¢ je liberalni profesor bohoslovi,
vlastenec, ktery otfdsa Srbskem.“ (Karasek 1913, 597)

Ctenati deniku Cas se dozvédéli i o $tvavé kampani videnské
Neue Freie Presse (tiskového organu prosazujiciho liberdlni né-
meckorakouskou politiku) proti Velimirovi¢ovi v souvislosti
s planovanymi oslavami 100. vyroci narozeni Petra NjegoSe v Za-
hrebé. Ve specialnim telegramu ze Zahtebu (jeho autorem byl
Edo Frank) némecké noviny informovaly, ze na slavnostni aka-
demii ma promluvit i Velimirovi¢, av$ak soucasné vyjadrily po-
chybnost, zda srbsky host ,,bude miti odvahu prijiti do Zahtebu,
protoze v bélehradskych listech podnikl prudké ttoky proti mo-
narchii a v roce 1912 dopustil se pry v Piemontu téz urazky ra-
kousko-uherského panovnika, takze mu pry hrozi nebezpeci, ze
bude zatcen, jakmile prekroc¢i hranice“ (Anonym 1914a: 7). Ces-
ky list se proti této pomluvé ohradil, pokladaje ji s nasledujici ar-
gumentaci za zamérné vymyslenou provokaci: ,,Dr. Nikola Veli-
mirovi¢, o jehoz knize Besede pod gorom prinesli jsme svého casu
fejeton od naseho bélehradského zpravodaje p[ana] M. Marjano-

5 Rozuméj v bdsnicky obrazném stylu nébozensko-filozofickych eseji, jimz
vynikal francouzsky knéz, spisovatel, reformator a predchtudce liberdlniho ka-
tolicismu a kiestanské demokracie Félicité Robert de Lamennais (1782-1854).
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vice,$ je pokrokovy moderni kazatel, nezabyva se denni politikou
a nikdy se nedopustil urazky rakouského panovnika. (ibidem:
7-8) Poté nasleduje referat o samotné slavnosti (na zakladé ¢lan-
kit v zahrebskych listech), jez probéhla 1. brezna 1914 (o akci in-
formoval i ¢esky tisk, napt. Venkov [srov. Anonym 1914b]) a jiz se
zucastnilo na 2000 Jihoslovant. Velimirovi¢ se sice nakonec ob-
jevit nesmél, avak jeho proslov prece jen zaznél:

»Ponévadz Velimirovi¢, uréeny za re¢nika, byl zatéen zemun-
skou policii a poslan zpét do Bélehradu, pronesl za ného jim
vypracovanou fe¢ profesor bohoslovi Jagi¢’” z Bélehradu.”
(Anonym 1914a: 8)

Velimirovi¢iv slovensky Zivotopisec se domnivd (srov. Zo-

zulak 2003: 26), Ze vlastni pri¢inu jeho zdkazu odjet na zahteb-
skou slavnost je nutno hledat v proslovu, ktery srbsky intelektual
prednesl v roce 1912 na oslavach vyroci novin Prosveta v Sarajeve.
Tim v fadach bosenskohercegovské mladeze rozpoutal frenetic-
ké nadseni, chdpané ochranci vefejného poradku jako vyraz od-
poru vii¢i habsburské monarchii a jejimu panovnikovi Frantis-
ku Josefovi ., ktery Bosnu a Hercegovinu v roce 1908 anektoval.

Velimirovi¢e mezi Jihoslovany konajicimi v Londyné po-
¢atkem roku 1916 ,,dovednou propagandu cirkevné politickou®
zminuje i prvni ¢eskoslovensky prezident Tomas Garrigue Ma-
saryk® ve své knize Svétovd revoluce za vilky a ve vilce 1914-1918

¢ Diky této informaci jsem uréil autora vy3e citované anonymni zpravy (srov.
Anonym [Marjanovi¢] 1912).

7 Zde jde o mylnou informaci (zfejmé chybu tisku), nebot Velimirovicovu fe¢
v Zahtebé precetl Vojislav Jani¢ (nikoliv Jagi¢), tentyz Jani¢, ktery v kvétnu 1914
navstivil Prahu u prilezitosti njegosovskych oslav a s nimz Velimirovi¢ v roce 1933
navstivil Bulharsko (srov. déle); podrobnéji o Jani¢ovi, Velimirovi¢ovi a Praze
(zvl4sté hodno poznamendni je, Ze za taméjsi projevy sympatizujici s ndzory Hu-
sovymi a Lutherovymi ¢elili Jani¢ i Velimirovi¢ podezfent ze strany srbského met-
ropolity Dimitrije, Ze oba tajné pfipravuji reformy, které jsou v rozporu s uéernim
pravoslavné cirkve) viz monografii Bojucnas Januh (1890-1944). Céewiiiienux u
wonuiniuyuap. Ioineg kpos ananuimiuuky tposop (Papuh 2018: 36-37).

8 S Masarykem a jeho ¢innosti v letech 1. svétové valky volné souvisi fran-
couzsky psand anonymni recenze na Velimirovi¢ovu brozuru Religion and Na-

17



Nicholai Studies, Vol. 11, No. 3 (2022): 11-42

(1. vyd. Masaryk 1925: 137; kniha pak vy$la mnohokrét). V této
souvislosti Velimirovi¢ovo piisobeni ve Velké Britanii reflektu-
je i anglista Otakar Vocadlo (1895-1974) v prehledu Slovanskd
studia ve Velké Britanii (Vocadlo 1925), pficemz vyzdvihuje jeho
prvenstvi jakozto pravoslavného kazatele v londynské svatopa-
velské katedrale:

»Ze Srbu, ktefi se za valky uchylili do Anglie, ziskal si nejvét-
$1 popularitu biskup Nikolaj Velimirovi¢, ktery konal prednas-
ky o srbském narodé¢ a o slovanskych nabozenskych idealech.
Uz drive zaslouzil se anglicky znalec ruské cirkve W. J. Birkbeck
o styky mezi anglickym a ruskym duchovenstvem, ale Velimi-
rovi¢ byl prvni pravoslavny knéz, kterému se dostalo cti kaza-
ti v katedrdle sv. Pavla V Londyné, vedle rtiznych jinych poct.”
(Vocadlo 1925: 128 [zdur. O. V.])

V monografii o arcibiskupu A. C. Stojanovi se profesor dogma-
tiky v Olomouci Frantisek Cinek (1888-1966) letmo dotyka kri-
ze v Srbsku v prvnich povale¢nych letech a proto pry Dositej
hledal mozného spojence v cirkvi ceskoslovenské a Velimirovié
zase ,,pracoval pro spojeni s cirkvi anglikanskou, ovSem ziistalo
jen u predbéznych jednani (srov. Cinek 1933: 1000). Na ,,kras-
nou kapitolu® o otci Nikolajovi a jeho londynském pobytu upo-
zornuje recenzent spisu Bohumila Vo$njaka U borbi za ujedin-
jenu narodnu drZavu (1928) Jan Haj$man na strankach ¢asopisu
Nase revoluce (Haj$man 1933: 454).

Prvni Velimirovicovy texty® zacaly do ceského prostredi
pronikat na samém konci existence Rakouska-Uherska. Primat
ma kazani Hrdina (Velimirovi¢ 1918: 9-10; z knihy Becege iiog
tionality in Serbia (Velimirovi¢ 1915) dedikovanou J. J. Strossmayerovi, publi-
kovana v patizském obtydeniku La Nation Tchéque, ktery budouci ¢eskoslo-
vensky prezident zalozil spolu s francouzskym slavistou Ernestem Denisem
(srov. Anonym 1915: 225-226).

9 Udaje o prvnich prekladech Velimirovi¢ovych textt do &estiny éerpdm z ru-
kopisné databdze slavik, ulozené ve formé kartotéky ve Slovanském tstavu Aka-

demie véd Ceské republiky v Praze; Ize predpokladat, Ze excepce titulti s nibo-
Zenskou tematikou nebyla vyéerpavajici, a tudiz Ze bibliografie je jen vybérova.
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iopom) v prekladu Frantiska Sedlacka (1882-1965). Na pocatku
vzniku Ceskoslovenské republiky (podrobnéji srov. ptipojenou
Vybérovou bibliografii Nikoly Velimirovice (sv. Nikolaje Srbské-
ho) v ¢estiné a slovenstiné (1912-2018)) pak nékolik kdzani z téze
knihy a z meditaci /3nag ipexa u cmpiiu (beorpan 1914) na
strankach tydeniku Cesta (v letech 1918-1921) prelozil Vaclav
Es$ner (1872-1957).1% Seznam prekladatelt doplnuje srbsky lite-
rarni historik a bohemista z Bosny dr. Jovan Krsi¢ (1898-1941),
ktery pocestil Legendu o tfech paprscich (Velimirovi¢ 1923). Na
pocatku nového tisicileti vybor z jeho knihy Modlitby na jeze-
e (Monutnige Ha jesepy byly psany na biehu Ochridského jeze-
ra, poprvé vysly v roce 1922 jako 4. a 5. kniha bélehradské edi-
ce budnuoiliexka caspemeHux penuiuo3HO-MOPAnTHUX HUTHAA),
znamé z recenze, kterou publikoval basnik a pedagog Eu-
gen Stoklas (1882-1963) v Moravsko-slezském deniku (Stoklas
1923),"! prelozil pravoslavny duchovni Marek Malik (Velimi-

10'V. Ener absolvoval v Praze studia teologie (vysvécen 1896) a historie (1910
s doktorskym titulem). E$nerovo duchovni ptisobeni bylo spjato predevsim s far-
nosti v Kyjich (dnes soucast Prahy), kde stravil 1éta 1923-1957 (podrobnéji o ném
srov. Kabova 2017).

11 Recenzent knihu nazyva posilou viry soucasného ¢lovéka v dobé silného
ateismu, jez obrozuje jeho dusi a povznasi ,,jeho mravni snazeni k idealu Kris-
tovu®. Déle reprodukuje komentat redakce kniznice budnuoitiexa caspemerux
penuinosHo-mopantux iuitiarea, ze Velimirovi¢ova kniha prispéje k obrodé ju-
goslavské spole¢nosti, a tim napomuze ,vlast uchraniti od katastrofy, jez postihla
Rusko®. Katastrofou jsou minény porevolu¢ni zmény prosazované ve jménu mys-
lenky komunismu, kterd ov§em trpi nedostatkem lidskosti: ,Clovék musi byti na
prvém misté ¢lovékem a teprve pak bytosti politickou a spolecenskou. V zajmu
velikych ideji nastal vrazedny a bratrovrazedny boj v Rusku i jinde, boj nami-
feny nejdrive proti nendvidéné burzoazii, pak proti socialistim a nakonec pro-
ti prislusnikim vlastni strany. Z toho v8eho kruhy nabozensky citici odvozuji si
a utvrzuji v sobé presvédceni, ze véda a filozofie nemohou byti ndhradou za na-
bozenstvi, Ze véda a filozofie nemohou pisobiti tak hluboce na srdce a dusi ¢lo-
véka a ¢lovéka obroditi tou mérou jako nabozenstvi.“ I nadSeny zavér vice méné
opakuje minéni redakce, ze kniha vyzyvd ¢tendfe, aby nepozbyval viry ve veli-
ké idealy budoucnosti a aby ,,neobétoval ducha hmoté®. Stovku modliteb v pub-
likaci obsazenych poklddd autor za zpovéd ,,ndbozné duse, hluboce proniknuté
virou v Boha, jez nenechava minouti ani jediného okamziku v Zivoté, aby jed-
nani svého neposuzovala z onoho vyssiho nabozenského stanoviska“ A kone¢-
né souhlasi i s pfirovnanim k Davidovym zalmtim a Salomounovym piislovim,
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rovi¢ 2012-2013). Kniha byla v mezivéle¢ném Ceskoslovensku
zfejmé dost popularni, dokonce se uvazovalo o jejim uverejné-
ni v ¢eském jazyce:

»Nemylim-li se, hodla knihu »Modlitby na jezete« vydati v ces-
kém prekladu moravska diecézni rada cirkve ¢eskoslovenské
[tj. husitské; pozn. M. Cl. Dojde-li k tomu, vratime se k rozbo-
ru této zajimavé publikace.“ (Stoklas 1923)

Zatim posledni ceskou prekladatelkou svétcovych text je
Anastasia Diirrovd, ktera si vybrala epistolu Moéda pripra-
vuje o vse (Velimirovi¢ 2016) z knihy Mucuonapcka tucma I.
(Benumuposuh 2013).12

Nejvétsi prekladatelskou udalosti mezivale¢ného obdobi be-
zesporu bylo vydani ceské verze Velimirovic¢ovy prednasky Sva-
ty Jan Hus (Velimirovi¢ 1920; original poprvé vysel v New Yor-
ku 1915). Prekladatel, skryvajici se pod $ifrou ,,Dr. M. C.“ (srov.
nize), brozurce predeslal kratkou pfedmluvu (datovanou v Pra-
ze v kvétnu 1920), kterd odrazi kladny pomér Cechit k srbské-
mu duchovnimu:

»Predkladam nasemu lidu spisek sepsany srbskym pravoslav-
nym biskupem na pamét sooletého upaleni velikého mucenika
[!] a svétce naseho Mistra Jana, ktery jsem, pokud mozno, vér-
né ze srbského jazyka na jazyk cesky prevedl.

Chci tim podati doklad o tom, jak nespravnym jest nazor né-
kterych kruht nasich na cirkev pravoslavnou a jeji knézstvo,
jemuz se vytyka zaostalost a mensi vzdélani.

»jimz basnicky styl Velimirovi¢av skutecné se blizi, kdyz autor v extatickém na-
bozenském idealismu vold ke vSem vécem a tvortim, aby se zaroven s nim kla-
néli Bohu“ (vSechny citace Stoklas 1923).

12 Radivoj Jakovljevi¢ uvadi (v doslovu ke knize archimandrity Savvy alias Josef
Nerudy Zivot naseho Pdna Jezise Krista), ze Savva mj. prelozil do ¢estiny ,,kéza-
ni ochridského metropolity Nikolaje, jeho »Modlitby na jezefe« (duchovni basné
v proze thdkurovského razeni“ (Jakovljevic 1991: 151), avak tuto informaci nijak
bibliograficky neprecizuje, takze neni jasné, zda byl preklad uvetejnén, anebo zi1-
stal v rukopise, a pokud je rukopisny, kde je mozné se s nim seznamit.
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Zajimavo jest, ze zasluhy velikého Mistra tak nadsené velebi a
ze jeho ku svatym pripoc¢itava ne jeho krajan »husita«, nybrz —
pravoslavny Srb - biskup.” (Velimirovi¢ 1920: 5)

U spisku je jako nakladatel uveden ,,Marin Kovacev®, o némz
se dovidame ze stru¢né noticky v periodiku IIpeineg Llpxee
Enapxuje xuuxe, ze jde o srbského vlastence Kovacevice, jenz
zije v Plzni a podporil finan¢nim darem zi¢skou knihovnu:

»JobpoTBop xmuke 6ubnnorexe »Cs. Jlazap«. Ham gparu 6par
roci[oguu] Mapun Kosaueuh, tprosain n3 ITunsena (Yexo
-CrnoBauka), M3BO/IEO je MOCIATH >KMUKOj O6ubnmorery »Cs.
Jlazap« 4000 KpyHa Kao momoh 3a op[p]xame 6ubmmoreke.
[...] Om mcror je mspmara Ha 4YeckoM je3uky kmura »Cs.
JoBan Xyc«, nucaHa of, cra”e Hawer I. Enmckona, a mpuxop
je HaMemeH U3flaBamwy Apyrux Kmiura Haumter I. Enmckoma Ha
YeCKOM je3UKy, WM Y IPOTUBHOM, LieJIOKYIaH IIPUXOf, OBOj
6ubmmoTen . (AHOHUM 1920: 315-316)

Na spisek vysla i struénd recenze v deniku Cesky smér, v niz se
mj. uvadi, ze ,,Nikolaj Velimirovi¢ ma v nejkratsi dobé zaujmou-
ti vyznac¢né misto pfi jihoslovanském vyslanectvi v Praze” (Ano-
nym 1920), avsak k podobné udalosti tehdy ani pozdéji nedoslo.

Velimirovi¢ova brozura se vhodné vpojovala do dobovych
diskusi o svatost ceského teologa a mucednika a navazovala na
mnohasetletou tradici zajmu pravoslavné cirkve o tohoto inspi-
ratora Ceského reformacniho hnuti. Jak ukazal Jakub Jifi Jukl ve
studii Hus v mysleni a tradici pravoslavné cirkve (Jukl 2015), ob-
raz Jana Husa se v dilech pravoslavnych autort zacal utvaret jiz
od 16. stoleti a zvlaste ¢astym se stal ve spisech ruskych myslite-
14 prvni poloviny pfedminulého stoleti, zejména v pracich Jev-
genije Petrovi¢e Novikova ITpasocnasue y uexos (1848) a I'yc u
JTromep. Kpumuueckoe uscnedosanue I-11I. (1859):

»V 18. stoleti se pravoslavni autofi o Husovi nezminuji. Az pred
polovinou 19. stoleti se opét Mistr Jan objevuje v ruské litera-
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tufe, ale nyni ve zcela jiné podobé, jako by rusky Hus 17. a 19.
stoleti byly dvé naprosto odlisné postavy. V dobé narodniho
obrozeni se zacalo rozvijet panslavistické hnuti. Slavjanofilo-
vé zacali Husa vykreslovat jako dédice a obnovitele pravosla-
vi, jez pry pretrvavalo skryté v ¢eském narodé od dob Cyrila a
Metodéje. Slusi se podotknout, Ze Husa povazoval za pokraco-
vatele pravoslavi Viclav Hanka i Tudovit Star.“ (Jukl 2015: 263)

V dalsich letech na Novikova navazovali napt. Aleksandr Fedo-
rovi¢ Gilferding, Pavel Petrovi¢ Vasiljev, Ivan Savvi¢ Palmov ¢i
Anton Vasiljevi¢ Florovskij a zdjem o Husa kulminoval v roce
1915, tedy tésné pred vznikem Ceskoslovenska, v souvislosti
s oslavami pultisiciho vyro¢i jeho upaleni. Do tohoto kontextu
spada i doty¢ny spisek Velimirovi¢av:!?

,»Sv. Nikolaj povazuje Husa opravdu za pravoslavného svétce. Ov-
$em je zaroven i svétcem katolickym. Je utéchou vsech, kdo bo-
juji za Ducha svatého, a postrachem téch, kdo bojuji proti nému.
Ptitom nezpochybnuje Husovo katolictvi, piSe, Ze Hus je »Zivou
silou katolické cirkve« a je dnes uctivan i mnoha katoliky, ktefi
nemohou za to, co jejich predci spachali v Kostnici. Protestanté
povazuji Husa za protestanta, katolici za vzor, pravoslavni shleda-
vaji jeho uceni pravoslavnym. Hus ale patfi vSem! Byl skute¢nym
krestanem tak jako apostolové. Proto se mize Hus stat mostem
mezi vyznanimi. Sv. Nikolaj Velimirovi¢ povazuje Husa za svaté-
ho, ale ne v obvyklém smyslu jako bézného pravoslavného svétce.
Netvrdi, Ze se Hus hlasil k pravoslavi, ale jeho touha po ptivod-
ni kiestanské Cistoté a névratu k apostolské cirkvi jej ¢ini svatym
specifickym zptisobem, a proto ho mohou vyznévat vsichni kres-
tané, protoze z apostolské cirkve vsichni vzesli [nasleduje odkaz
na 2. vydani spisku, Velimirovi¢ 2003: 23n.].“ (Jukl 2015: 267)

13§ Juklem souhlasi a jeho argumentaci pro zafazeni Husa a husitti do kontextu
déjin pravoslavné cirkve ¢aste¢né prebira i Martin Braxatoris ve studii Téma hu-
sitsko-evanjelickej kontinuity na Gemeri, v Malohonte a Novohrade a otdzka cy-
rilometodsko-husitskej kontinuity v historickych prdcach a traktdtoch slovenskych
evanjelikov (srov. zejména Braxatoris 2017: 27-28).
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Soucasné stanovisko k nazoru, Ze by Jan Hus mél byt prohla-
$en za vSeobecné uzndvaného svétce, je spiSe negativni, tfebaze
i dnes ma nékolik sporadickych obhajct. Neexistuje totiz zadny
silny tlak na Husovo svatoreceni, i kdyz byl soucasné jiz

»definitivné opustén nazor odsuzujici Husa jako kacife, s nimz
jsme se setkali u ruskych autort 16. a 17. stoleti. Hus je dnes po-
vazovan za zbozného a state¢ného ¢lovéka a inspirujici osob-
nost, ktera viak zistala zcela zakotvena v zapadnim fimskoka-
tolickém prostfedi. [...] Dnesni pfistup k Husovi je u ¢eskych
pravoslavnych véficich pfevazné nesen védomim o zakote-
nénosti betlémského kazatele v zapadni véroucné tradici, coz
vSak nebrani projevovani tucty, jiz si zasluhuje jeho opravdo-
vost, state¢nost a usili o navrat k ptivodnimu ktestanstvi prv-
nich staleti.“ (Jukl 2015: 270-271)

Zamysleni Svaty Jan Hus bylo ve 2. ¢eské vydani z roku 2003
(Velimirovi¢ 2003: 17-27) rozsifeno o nékolik paratextii a pri-
loh, jez napsal ¢i z rliznych prament vybral a zafadil editor
publikace, tehdej$i prazsky (dnes emeritni) arcibiskup Krys-
tof (svétskym jménem Radim Pulec). Pfedné je to jeho vzletna
Predmluva (ibidem: 7-9), v niz ¢esky vladyka vyzdvihl sepéti
Ceské a srbské pravoslavné cirkve a nastinil historii snah o sva-
toreceni obou kostnickych mucedniki - Jana Husa a Jeronyma
Prazského. Zatimco v pravoslavné cirkvi k uzndni svatosti do-
8lo, katolicka cirkev proces zahdjila, ale nedokon¢ila:

»Zavére¢na léta minulého stoleti prinesla vyznamné podné-
ty k rehabilitaci M[istra] Jana Husa ze strany fimskokatolické
cirkve. Sirokd diskuse o tomto tématu vsak nedospéla k obdob-
nému zavéru, jak tomu bylo o nékolik desitek let dfive s prizna-
nim svatosti solunskych bratti Cyrila a Metodéje [...]. Nic po-
dobného se v pripadé Mistra] Jana Husa a M[istra] Jeronyma
Prazského nestalo. Téma je stale oteviené. [...] Druhé ceské vy-
dani knizky Nikolaje Velimirovi¢e »Svaty Jan Hus« by mohlo
byt podnétem k priznani svatosti kostnickych mucedniki Jana
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a Jeronyma v nasi cirkvi a jejich zatazeni do cirkevniho kalen-
dare.“ (Velimirovi¢ 2003: 8-9)

Takto je tedy formulovan motiv, pro¢ byl spisek po vice nez 8o
letech v Cechéch znovu vydén — dosahnout Husovy a Jerony-
movy svatosti i v katolickém cirkevnim kalendari.

Dale rozéitené vydani Velimirovicovy eseje obsahuje jiz citova-
nych Nékolik slov o autorovi (Velimirovi¢ 2003: 11-14), zkracenou
a ponékud svévolné upravenou bésent Karla Capka Modlitba za
pravdu* (ibidem: 15), ddle mucednikuv text (pivodné latinsky, zde
v novoceském prekladé) Husovo odvolani k soudci nejspravedlivéj-
Simu [t. k Jezisi Kristu]'® (ibidem: 29-34), faksimile Husova pod-
pisu (ibidem: 35), Osvédceni prazské univerzity o Husovi a Jerony-
movi (ibidem: 37-41) a mensi Obrazovou prilohu (ibidem: 43-45).

Vladyka Krystof se k Velimirovi¢ovu textu vratil v bilan¢né
zameéreném prispévku Svaty mucednik Jan Hus (Krystof 2015),
napsaném pro sbornik k 6o0o. vyroc¢i Husova updleni. Zde autor
priznava srbskému mysliteli zdsadni vyznam pro uznani Huso-
va mucednictvi v pravoslavném svété:

»Neni divu, Ze tento spis i osobni postoj tviirce vedl k rozhod-
nuti pfiznat Mistru Janu Husovi svatost a zaradit jej do cir-
kevniho kalendéfe. Jako svatého mucednika jej cti také kyper-
sk pravoslavné cirkev i Pravoslavna cirkev v Ceskych zemich
a na Slovensku a nepochybuji o ni ani dal$i pravoslavné cirk-
ve.“ (Velimirovi¢ 2003: 38)

Pravoslavna cirkev v mezivale¢cném Ceskoslovensku vytvofi-
la bohosluzebny rad k Husovu svatku (a soucasné i svatku Je-

14 Bohuzel editor Capkiiv text misty dost zdsadné zménil a basefi vyrazné zkra-
til, aniz by tyto tipravy naznacil; modlitba mé pro Cechy symbolicky vyznam -
byla poprvé uvetejnéna 25. zati 1938, jen nékolik dni pfed Mnichovskou doho-
dou (29. zafi t. 1.), ve 46. ro¢niku Lidovych novin na strané 2.

15K tomuto zdsadnimu Husovu textu existuje bohat4 odborné literatura, za prii-
kopnou studii 1ze povazovat pojednani Véclava Flajshanse Husovo odvoldni ke Kris-
tu (Flaj$hans 1933), nové problematiku resumuje a hodnoti Jiti Kejt (Kejf 1999).
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ronyma Prazského) dne 6. ¢ervence, a tim polozila zaklady ,,k
pozdéjsimu uznani jejich svatosti srbskou cirkvi, do jejihoz
spolecenstvi pravoslavni v Cechach a na Moravé pattili“ (ibi-
dem: 39); v Krystofové prispévku je reprodukovana spole¢na
ikona obou svétct (ibidem:, pro soucasné svatecni bohosluzby
vznikl v Jihlavé novy ¢esky bohosluzebny rad ke cti obou kost-
nickych mucednikt (jeho soucasti jsou dva tropary a konda-
ky, v prispévku rovnéz pretisténé [ibidem: 40-41]). Opét s od-
volanim na srbského teologa vladyka Krystof prirovnava Husa
k JeziSovym ucednikim a jeho poslani vidi v ekumenické misi,
pro niz je jeho osobnost — diky symbolické obéti ,,za pravdu®
- jako stvorena:

»Podle svatého Nikolaje Velimirovice a dalsich teologti bylo Hu-
sovo uceni pravoslavné. Protestanti, v¢etné samotné Cirkve ¢es-
koslovenské husitské, jej pokladaji za svého ucitele. Osviceni
fimsti katolici jej nazyvaji hrdinou a je pro né vzorem zapasu za
poznanou pravdu, stejné tak pro politické viidce a predstavite-
le spolecenskych i liberdlnich hnuti. Sofisticky miizeme rici, Ze
Hus nebyl formalné ani pravoslavny, ani katolik, ani protestant.
Ve skute¢nosti byl pravym krestanem ve slovech i skutcich, jako
byli svati apostolové Jakub, Filip, Tadea$ a Ondrej. Proto se mtize
stat mostem mezi rozdélenymi kiestany [v poznamce nasleduje
odkaz: Velimirovi¢ 2003: 25].“ (Krystof 2015: 42 [zdur. K.])

Jiz vyse citovany profesor dogmatiky Fr. Cinek cituje z Velimi-
rovi¢ova nadseného ¢&lanku o navratu Cechoslovaki k pravo-
slavi, kdyZz nastiniuje okolnosti pravoslavného svéceni Matéje
Pavlika (Gorazda [1879-1942]) na prvniho biskupa Cirkve Ces-

Iy

koslovenské (husitské) v Bélehradé 25. zari 1921:

»Psano o tom jako o historické udalosti dalekosahlého vyzna-
mu v nabozenskych déjindch Slovanstva. »Nasi slovansti bra-
tif Cechoslovéci vraceji se k vife svych praotct, k spole¢né a
pravé vire slovanské, kterd kdysi slovanskymi apostoly a udite-
li Cyrilem a Metodéjem duchovné pojila Slovany severni a jiz-
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ni« — psal biskup Velimirévi¢ v bélehradském »Balkdnu«. »Oni
vraceji se pod ktidlo svobodomyslné a snasenlivé cirkve pravo-
slavné. Nase cirkev upfimné vyhovéla prosbé i vyzvani cirkve
¢eskoslovenské — — — Proto hvézda Slovanstva vzchazi nyni na
nebi Bilého hradu, nad vtokem Savy do Dunaje, dokud Rusko
nevstane z mrtvych. Nase cirkev pravoslavna, jez udrzela svo-
bodu a nezavislost Slovanii na Balkané, podala i bratrskou ruku
cirkvi ¢[esko]sl[ovenské].«“ (Cinek 1926: 89)

Z dalsich drobnych zminek v publicistice i v odborné litera-
tufe se lze napf. dozvédét néco o Velimirovicovych pobytech
v Ceskoslovensku ve 20. letech 20. stoleti: tak napt. podle pe-
riodika Inacnux Cpiicke IIpasocnasre Iatupujapuiuje pobyval
srbsky cirkevni hodnostar v srpnu 1923 v Podébradech na mi-
rovém kongresu, jehoZ se zucastnil i Edvard Benes, a predna-
$el na téma vyznamu kiestanstvi pro mir (AHOHMM 1923: 251),
koncem srpna t. r. se pak setkal se Savvatijem, jemuz zprostied-
koval kontakt s patriarchou Dimitrijem; Savvatij hlavu srb-
ské cirkve zadal o pomoc pfi zformovani jednotné pravoslav-
né cirkve v CSR pod Dimitrijovym vedenim (Marek - Bureha
- Danylec’ 2009: 52-53, 147). Podle bélehradského listu Bpene
navstivil Velimirovi¢ v listopadu 1927 Prahu znovu u ptilezitosti
konani mezinarodniho sjezdu pro socialni praci, konaného pod
zastitou predsedkyné Ceskoslovenského Cerveného kiize Alice
Masarykové (AHOHMM 1927: 2).

Souvislost s Cechami m4 i dopis, ktery biskup Nikolaj po-
slal biskupu Gorazdovi pii prilezitosti vysvéceni pravoslavného
chramu svatého Cyrila a Metodéje v Chudobiné (dnes soucast
Litovle nedaleko Olomouce) v ¢ervnu 1936 (kostel svétil Go-
razd spolu se zahfebskym metropolitou Dositejem), na néjz mu
Gorazd rovnéz srde¢né odpovédél (srov. AHOHUM 1936: 22-23).

Dragutin Prohaska v prazské kolektivni monografii o L. N.
Tolstém prirovnal Velimirovice k Strossmayerovi a soucasné
naznacil, Ze ,,stoji donekle u protivstini sa Tolstojem” (Prohas-
ka 1929: 177). Velky vliv mél totiz na srbského intelektuala pobyt
v Rusku a zejména pak nazory D. S. Merezkovského, V. S. So-
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lov’jeva, V. V. Rozanova a J. N. Trubeckého, ktefi spojovali tlo-
hu kfestanstvi s aktivismem:

»Zanosi se za kr§¢anstvom aktivizma po Mereskovskom kada u
tim svojim delima kaze omladini: » Vi morate imati dusu, koja ¢e
biti sposobna za tri stvari. 1. da podnese Zivot; 2. da zavoli Zivot;
3. da zrtvuje Zivot. Pesimist ne mozZe zrtvovati svoj Zivot, za njega
nema vrednosti, a $to nema vrednosti: ‘moZe se samo baciti, a ne
zrtvovati’« (O mladinskom pesimizmu). I zato evo Velimirovi¢
nije Tolstojevac, on je protivnik Tolstojev. Njemu je Tolstoj suvi-
$e zanet »bukolickom poezijom« (izraz Mereskovskoga) [...]. U
svojoj studiji o Njegosu on je nacinio ono, §to i Mereskovski u
studiji o Dostojevskom i Tolstoju. Nije duhoborac, nego sinteti-
¢ar duha i materije, jer »Sve duhovno, $to se ne materijalizira, ne
spusta se do srca i due narodne« (Religija Njegoseva, 184). Tol-
stoj i Njegos, to su mu dva sasvim suprotna sveta. Ta dva suprot-
na sveta su i Tolstoj i Velimirovi¢.“ (Prohaska 1929: 178)

Ludvik Kuba vzpomina ochridského biskupa Velimirovice v ka-
pitole Studenica svého ilustrovaného cestopisu Cteni o starém
Srbsku. Cesty a studie z rokii 1890-1927, kdyz pojednava o feno-
ménu novodobych ,,bogomoljcti“ (svého druhu mnicht zijicich
prostym asketickym zivotem), nepfimo inspirovanych jeho pri-
kladnou skromnosti a odmitanim prepychu a nadbytku, naba-
daje neplést si je se sttedovékou dualistickou sektou ,,bogumil-

o CC

ctt“ (tj. bogomili):

»Bogomoljci jsou naopak zjev novodoby. Maji za cil bohulibé
skromné Ziti. Za pavodce, tiebas jen bezdé¢ného, pry je pova-
zovan nynéj$i ochridsky biskup Velimirovi¢, muz uceny a statec-
ny, jenz se kdysi nebojacné vyslovil proti vojné Srbii s Bulhary.
Bogomoljci délaji starost knézim, hlasajice Gjmu vseho druhu
v mife, kterd nemusi byt kazdému vhod.“ (Kuba 1932: 49)

Velimirovi¢ se mihne i v memodérech knéze a vézné z koncent-
ra¢niho tabora v Dachau Bedficha Hoffmanna (1902-1975):
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»Biskup Nikolaj, pravoslavny biskup z Ochridu. Do Dachau
ptisel 25. 9. 1944 - byl dan do ¢estného bunkru a po kratkém
¢ase znovu vyvezen.“ (cit. dle 2. vydani: Hoffmann 1946: 381)

Zbyva se vratit k otazce, kdo doty¢nou apologetickou rozva-
hu v roce 1920 pocestil. Nejpravdépodobnéjsim prekladatelem
spisku o Husovi se jevi JUDr. Milos Cervinka (1863-1936),'6 ak-
tivni v Ceskoslovenské obci pravoslavné v Praze — v roce 1920
se ucastnil pravoslavnych bohosluzeb v pevnostnim mésté Jo-
sefové (dnes soucasti Jaromére) a v internetové kronice taméjsi
pravoslavné kaple sv. Jilji je nazyvan ,,Jeho Osvicenosti mitro-
fornym protopresbyterem!” z Prahy* (Anonym 2012). O Cervin-
kové uloze pri vzniku ceské (¢eskoslovenské) pravoslavné cirk-
ve pojednava napf. Vladimir Grigori¢-Gruzin (1902-1967) ve
2. vydani zndmé rukovéti Pravoslavnd cirkev ve stdté Ceskoslo-
venském (1. vydani pod nazvem Pravoslavnd cirkev v Republice
Ceskoslovenské vyslo v roce 1926), kde je Cervinka jmenovén na
mnoha mistech, napf. v roce 1923 jako kanclér ,,Kancelare arci-
biskupa prazského a celého Ceskoslovenska®, spravujiciho teh-
dejsi tfi pravoslavné eparchie — prazskou, moravsko-slezskou a
karpatoruskou (srov. Grigoric 1928: 49-68). Ze stru¢ného Zivo-
topisu se dozvidame, ze Cervinka ptijal pravoslavi v prazském
chramu sv. Mikulase v prosinci 1911 a pak zastaval rtizné funkce
v Pravoslavné besedé a navazujicich organizacich, jez usilova-
ly o etablovani samostatné ¢eskoslovenské pravoslavné cirkve:

,Byl to tyz Dr. M. C[ervinka], jenZ roku 1919 vyhled4val roz-
ptylené pravoslavné Cechy a s velkymi obtiZemi, viibec bez
prostfedkt a s finan¢nimi obétmi vlastnimi zakladal spolek

16 Za upozornéni na toto jméno srde¢né dékuji Srecku Petroviéovi.

17 Tento titul Cervinkovi v roce 1920 jesté nepiislusel a autor ¢lanku predjal
udalost, k niz dojde az v Catihradé v bieznu 1923: ,,Y marpujapmmjckoj 1pksu
Iapurpajicke marpujapinje Ca. [eoprija Ha QaHapy, 5. MapTa 1923. TOMHE, Ap.
Murom YepBuHka (»IIpaBO3acTYIHUK U TIPeACeNHNK IIpalliKe IPaBOCTaBHe
OILITIHEK) PYKOIONOXKeH je y hakora. [...] Ha nctoj mrypruju Musour Yepsurka
PYKOIIOTIOXEH je Y CBEIUTeHNMKa, ¥ IIPOU3BeJieH Y IIPOTONpe3BUTePa [...] 1 HagHauUeH
3a IpoTojepeja mpaBociaBHe 1pkBe y [Ipary.“ (AHTOHMjeB1h 2013: 70)

28



Marcel Cerny, How Czechs and Slovaks got to know the Personality of Nicholai Velimirovich

»Ceskoslovenska obec pravoslavni, jehoz predsedou byl jed-
nomyslné zvolen. Na tom jeho ¢innost neprestala, nebot cil
svého snazeni vidél Dr. M. C[ervinka] v samostatné Cirkvi &es-
ké, k jejimuz budovani ptispél tim, ze zbudoval »Ceskou nébo-
zenskou obec pravoslavnou« pro obvod Cech, Moravy a Slez-
ska, kterd dodnes jest zdkladni organizaci, na niz se buduje

1o«

samostatnd Cirkev ¢eska.” (Grigoric¢ 1928: 52-53)

Ocenéni dosel i ze srbské strany, kdy ho Kamilo Dockal (1879-
1963) charakterizuje jako schopného organizatora, ktery po-
stupné zanevrel na své ptivodni pravnické povolani, ,,bacivsi se
podpuno na crkvene poslove® (Dockal 1943: 47), ba dokonce se
pozdéji stal protopresbyterem (viz vyse, pozn. 17). Popisuje i na-
vitévu archimandrity Savvatije a doktora Cervinky u cafihrad-
ského patriarchy pocatkem brezna 1923 (Dockal 1943: 52-53),
pricemz vSak z vétsi casti vyklad kompiluje z vyse citovanych Gri-
gori¢ovych déjin. Nicméné Savvatijovy a Cervinkovy aktivity ne-
byly ptijimany v jejich domoviné zcela bez vyhrad,'® a tak doslo

18 Biskup Gorazd nékteré kontroverze tykajici se Cervinky i Sawatije komentu-
je ve studii Odvodni spis, formalné psané jako obhajoba ,,ku stiznosti Ant[onina]
Vrabce, cirk[evnim] jménem Sawatij v Praze, na rozhodnuti ministerstva §kol-
stvi a ndrodni osvéty ze dne 19./2. 1941, €. 160.522/41/V-1 o Gipravé poméru k Ces-
ké pravoslavné obci® pro protektoratni soud v roce 1942 a vydané pouze elektro-
nicky (Gorazd 1942 [1999]). Jadro celé kauzy je stru¢né shrnuto v tvodnim pre-
hledu obsahu: ,,Uvedeny jsou i podivnosti jednéni M. Cervinky (ptedznamena-
vaji budouci rozdéleni zdejsich pravoslavnych), jako napt. zalozeni »Ceské na-
bozenské obce pravoslavné v Praze« bez védomi biskupa Dositeje. [...] je po-
psano, pro¢ biskup Dositej odmitl Dr. Cervinku vysvétit na knéze a néco o mi-
nulosti této osoby. Pak je poukazano na neblahé ptisobeni a nekanonické jed-
nan{ Dr. M. Cervinky, jeho otevieném postoji proti biskupu Dositeji a popsa-
ny jsou okolnosti nekanonického snému, na némz byl za zady biskupa Dositeje
nepravoplatné zvolen za biskupa tehdejsi archimandrita Sawatij. Dr. Cervinka
ti¢elové zaménoval nazev obcanského spolku s jesté neustanovenou Ceskou na-
bozenskou obci pravoslavnou; ministerstvo pak potvrdilo volbu, protoze jedna-
lo v omylu. Na to se Dr. Cervinka s archim[andritou] Sawatijem obrétili do Ca-
fihradu s Zadosti o vysvéceni, pouzivajice k dosazeni tohoto cile Zadosti k ¢eské
vladé o intervenci. Popsan je priibéh biskupského svéceni Sawatije a okolnos-
ti jeho ustanoveni, pfi¢emz je nastinéno, ze catihradsky patriarchat pfi svéceni
a ustanoveni Sawati[j]ové jednal patrné v omylu a pod vlivem nespravnych in-
formaci o zdejsich pomérech. Po navratu jednaji o uznani vysvéceni a ustano-
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k rozkolu, ktery byl v letech 1926-1927 na strankach ustfedniho
tiskového organu ceskoslovenské pravoslavné cirkve Za pravdou
podrobné popsan a osvétlen v polemice Aloise Vaclava Cervina
(1890-1953)," nedavno shrnuté a znovuvydané Pavlem Markem
v samostatné knize Pravoslavnd cirkev v Republice ceskoslovenské.
Pozndmbky ke stejnojmenné brozure Vladimira Grigorice (Cervin -
Marek 2018 [viz zejména predmluvu editora, s. 6-22, a rozsahlou
kapitolu 2. Nezdkonnd volba ep[iskopa] Savvatije a Dra Cervinky
za predstavené Ceské ndbozenské obce pravoslavné a stiznost ,,no-
vych® pravoslavnych proti ni. Zakroceni vlady, s. 55-100]; struc-
né o rozkolu viz téz Dockal 1943: 53-65; k Savvatijowé ¢innosti
v ramci rodici se ¢eskoslovenské pravoslavné cirkve a k Cervin-
kovu vlivu na néj srov. AnTonnjesnh 2013). Sama kontroverz-
ni osobnost Milose Cervinky ostatné neni pfedmétem tohoto
stru¢ného prehledu, proto se jeho dalsimi osudy nebudu zabyvat.

Velimirovi¢ byl v ceskych slavistickych kruzich cenén i jako
znalec a vyklada¢ Njegosova dila, jak o tom svéd¢i hojné cita-

veni archiepiskopa statni spravou; Dr. M. Cervinka pii tom nepravdivé tvrdi, ze
Carihradsky patriarchat dava mistnim pravoslavnym samostatnost, kdezto Srb-
ska cirkev nikoliv, pficemz ve skute¢nosti [...] Catihradem vytvorena Archiepis-
kopie prazska je v kazdém ohledu v naprosté zavislosti na catihradském patri-
archovi.“ Hlavnim dtvodem, pro¢ Dositej odmitl Cervinku »rukopolozit, bylo
zjisténi, ze Cervinka byl na zakladé usneseni disciplinarniho senatu nejvyssiho
soudu ve Vidni ze dne 20. fijna 1904 ,,pro sménec¢né podvody a jiné zpronevé-
ry“ vyskrtnut ze seznamu advokatd, ba za dalsi podvody dokonce nékolik mési-
ct v letech 1907-1908 stravil ve vézeni. Nésledné se prestéhoval do Prahy a roku
1911 vstoupil do pravoslavné cirkve.

19 Polemika vznikla jako obs4hlé kritika 1. vyd4ni vyse citované knihy Pravo-
slavna cirkev v Republice Ceskoslovenské (1926) V. Grigorice (Gruzina), v niZ ten-
to mlady funkciondt Ceské ndbozenské obce pravoslavné, vedené Savvatijem,
nastinil dé¢jiny ¢eskoslovenského pravoslavi s cilem obhdjit prijeti jurisdikce ca-
fihradského (feckého) patriarchatu a vytvoreni prazského arcibiskupstvi tomo-
sem patriarchy Meletia IV. A. V. Cervin jako stoupenec pravoslavného proudu
biskupa Gorazda (Matéje Pavlika), vychazejiciho z jeho predchoziho ptisobeni
v Cirkvi ¢eskoslovenské (husitské), Grigorovi¢tv pokus o rekonstrukei a inter-
pretaci uzlovych udélosti ¢eskoslovenského pravoslavi razantné odmitl a pred-
lozil ,,své vidéni vyvoje usilujici o apologii prava srbské pravoslavné cirkve na ju-
risdikci na tizemi Ceskoslovenska a obhajobu taktiky vedouci ke zméndm ve ve-
deni obce v 1. 1925 (text na zadni strané obalky knihy [Cervin — Marek 2018]).
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ce jeho knihy Penuiuja Hoeiouwesa (Bemimmposuh 1921) v mono-
grafické rozpravé Otakara Kolmana (1887-1955) Dva Ceské prekla-
dy Njegosova ,Horského vénce“ (poprvé v poznamce pod ¢arou
[Kolman 1928: 402], a pak na mnoha mistech). Srbsky nabozen-
sky myslitel se dokonce objevi hned na samém zacatku Kolma-
nova rozsahlého translatologického srovnani:

»Neni dila v srbské literature, které by se co do svého vyznamu
mohlo méfiti s »Horskym véncem« Petra Petrovi¢e Njegose, vla-
dyky ¢ernohorského. Toto dilo, k némuz se dnes vaze jiz celd li-
teratura, vydano bylo dosud tfiadvacetkrate — prvni je vydani
vladyky samého ve Vidni r. 1847, posledni je VIII. poznamko-
vé vydani Milana Resetara v Bélehradé r. 1923 — a bylo prelozeno
do rustiny, bulharstiny (Castecné), ¢estiny, slovinstiny. italstiny,
némciny, madarstiny, $védstiny a franstiny. »Horsky vénec« —
jako vSechna opravdu velika dila literarni - nemél vyznam pou-
ze pro svou dobu nebo pro jednu, dvé generace. Jesté dnes, a to
vice nez kdy jindy, vénuje se mu zaslouzena pozornost a toto dilo
Njego$ovo ztlistava a zistane nejen hojné rozsifenou cetbou cte-
nart vSech vrstev, nybrz i bohatou studnici, ze které cerpa nejen
literarni historik a filolog, nybrz i filosof (Ilerponujeuh) a na-
bozensky myslitel (Bemmuposnh). Hojné preklady »Horského
vénce« dobre pak ukazuji, ze vladyka Njego$ neni pouze basni-
kem Cerné Hory, ani Srbi, ani Slovanstva, nybrz Ze jako basnic-
ky genij zaujima ¢estné misto mezi zastupci vselidské, svétové li-
teratury.” (Kolman 1928: 394)

Velimirovi¢ by si bezesporu zaslouzil byt zarazen mezi osobnosti,
jez by mély samostatné heslo v dobovych lexikonech a encyklope-
dickych priruckach, avsak kratké medailony nalezneme (alespon
pokud se mi podatilo zjistit) pouze v Novém velkém ilustrovaném
slovniku naucném (Anonym 1932: 172) a v Masarykové slovniku
naucném (Anonym 1933: 600); beze vech pochyb se mél objevit
v Ceském slovniku bohovédném, aviak z toho edi¢niho pocinu vy-
$lo jen 5 dilu, které zpracovavaly hesla A - Italie (Tumpach - Pod-
laha 1912-1932), a tudiz Velimirovi¢ v heslari chybi.
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Ceska veiejnost se ¢aste¢né dovidala i o Velimirovi¢ovi ja-
kozto ,ochridském arcibiskupovi® (Fiala 1933), a¢ tento titul byl
ponékud nadsazen (v roce 1933 byl Velimirovi¢ ve skutec¢nos-
ti biskupem ochridsko-bitolskym [srov. Zozulak 2003: 31]).20
V Ceském prostredi valnd vétsina odbornika i laikd Ochrid az
do konce 2. svétové valky vnimala jako stfedisko bulharského
duchovniho zivota a Makedonie obecné v ¢etnych historickych
a etnologickych pracich i v publicistickém diskursu figurovala
jako jablko svaru mezi dvéma bratrskymi narody — bulharskym
a srbskym (popt. jesté tfetim — neslovanskym feckym). Velimi-
rovi¢ byl jednozna¢né pokladan za budovatele dobrych soused-
skych vztahti mezi Srby a Bulhary, zejména poté, co se v dubnu
1933 vydal v cele jugoslavské delegace — spolu s ba¢skym bisku-
pem Irinejem, doktorem Vojislavem (Vojou) Jani¢em a protou
Milivojem M. Petrovicem - na navstévu bulharskych cirkev-
nich (metropolity Stefana) i svétskych (cara Borise) predstavite-
la. Pribéh navstévy detailné zachycuje Petrovi¢ova brozura Mu
u Byiapu y usipagrwu jeguncitiea gyxoea, jejiz predmluvu au-
tor zakoncil proroctvim viziondfsky ocekavajicim kvalitativné
novy zacatek mezislovanskych styki: ,,Kag moby pesynrarmy, koju
ce OueKyjy, BepyjeM Aa he Hacrartu HoBa emoxa Jyrocmasuje un
Byrapcke u a he o6e 3emspe yhu y 1iBeTHM MCTOPUCKY TIepHOf
cB0j.“ (TlerpoBuh 1934: 4).2! V Cechach o této vzdjemnostni misi
informoval Josef Fiala (Zivotopisné udaje nezjistény) na stran-
kach revue Slovansky prehled (Fiala 1933: 84):

20V Ochridu ptisobil jako biskup od roku 1920 poté, kdy byl o rok dfive usta-
noven biskupem v Zici; v letech 1931-1936 byla jeho eparchie rozsifena na och-
ridsko-bitolskou a od roku 1936 se opét vritil do své prvni eparchie v Zici.

2 Velimirovi¢ovo jméno je zmifiovano na mnoha mistech, napt. u metropolity
Stefana ,,mpeocehenn Hukormaj, kao Myapail 1 IpOpOK, HACIUKAO IPOIIIOCT,
nperypuo forabaje 1 cTaB1O Ipej; 04K Kao y perbedy uspal)eHy CIMKY jefMHCTBa,
KOje y CaIaLHUIV TPAXKU CBOj peHecaHC, Baruje 3a 0dHoBoM ([Terposuh 1934:
22); s oblibou uzival v srbském projevu ¢etnych bulharismu (ibidem: 27); ¢ile po-
hovotil s bulharskym carem Borisem (ibidem: 29-31); pti ndv§tévé proslulého
klastera sv. Ivana Rilského celebroval s bulharskymi mnichy velkolepou boho-
sluzbu v hlavnim chrdmu (ibidem: 42).
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»Navstéva zastupcu jugoslavského pravoslavného duchovenstva
v Sofii, k niZ v dubnu doslo, sjednana byla jiz loni v Avignonu na
sjezdu Svétové aliance pro pratelstvi mezi narody prostrednic-
tvim cirkvi. Kdyz tam totiz bulharsky metropolita Stefan pred-
lozil memorandum o mensinovych otazkach bulharskych, bylo
yjednano, ze sporné otazky ty rozresi zastupci jugoslavského a
bulharského kléru mezi sebou. V cele jugoslavské delegace je Ni-
kola Velimirovi¢, arcibiskup ochridsky, tedy nositel koruny sv.
Klimenta Ochridského, jenz je patronem sofijské univerzity. Za-
stupci makedonskych uprchlikii z Ochridy dozadovali se proto
u n¢ho, aby mohli navstiviti sva rodna mista a jeho prostednic-
tvim zaslati penézitou pomoc stradajicim pribuznym. Pobyt této
jugoslavské delegace cirkevni v Sofii Ize povazovati za vnéjsi pro-
jev sblizovani bulharsko-jugoslavského.”

Dalsi zjisténou ceskou zpravou o Velimirovi¢ovi publikovanou
jesteé za jeho zivota je stru¢ny clanek v cirkevnim casopise Apo-
stolat sv. Cyrila a Metoda pod ochranou bl. Panny Marie o bis-
kupové nedélnim kazani, vénovaném nékdejsimu chramu Bozi
Moudrosti v Carihradé:

,U prilezZitosti ,nedéle pravoslavi® promluvil biskup dr. Nikolaj
Veliminovi¢ o zapasech o cafihradsky kostel Bozi Moudrosti
(dnes dzamije Aja Sofia). Biskup pravil, Ze chram byl zasvécen
Jezisi Kristu jako predstaviteli svaté moudrosti, kterd se zjevi-
la svétu, aby jej osvitila. Chram zbudoval cisaf Justinian nakla-
dem, ktery by v nasi dnesni méné obnasel asi ¢tyry miliardy di-
nérd. Chram byl posvécen roku 538 préavé na Stédry den: tehdy
cely Catihrad ptistoupil ke Stolu P4né a Justinian zvolal: »Salo-
moune, ja jsem té prekonal.«

To je pry nejpodivnéjsi chram pravoslavi, odkud se $itilo nej-
vic kfestanstvi Slovand...

Pak uvazoval o obnové chramu Bozi Moudrosti a vyzyval
vSechny Slovany, aby to dilo provedli. »Byly,« pravil, »¢tyfi Sv.
Sofie, a to: v Soluni, Carihradé¢, Ochridé a Sofii, a v§echny ¢ty-
ry byly poturéeny, pak se tfi Sv. Sofie, dcery carihradské — opét
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staly kfestanskymi — jen matefska ziistala poturcenou a ceka,
kdy se i na ni zaleskne ktiz Kristtv!«“ (Anonym 1934a: 140)

Takovych drobnych oznameni bude v tisku jist¢ mnohem vice —
jen namatkou lze upozornit napft. na zpravu ve Véstniku katolic-
kého duchovenstva o kazani dne 14. fijna 1932 v Ruzici na téma
svobody Zeny diky kfestanstvi (a tcté k Bohorodicce) a posvat-
nosti matefstvi (Zundalek 1932) nebo na oznameni o Velimiro-
vicové navstévé Chilandaru v unoru 1933, kdy klaster presel ke
spole¢nému zpiisobu Zivota (Anonym 1934b), o smutec¢ni slav-
nosti u hrobu kréale Alexandra I. na Oplenci a Velimirovi¢ové
proslovu (Anonym 1935a; ¢t 1935; Anonym 1935b) ¢i o pfipo-
mince 550. vyroci Kosova a Velimirovi¢ové feci v klastere Rava-
nici o potiebé svornosti a bratrstvi mezi Srby a Chorvaty (Ano-
nym 19393, Anonym 1939b).

Tento strucny prehled v zadném pripadé neni vycerpavaji-
cim zpracovanim dost rozsahlé problematiky, ale spiSe prvnim
nastinem monitorujicim zdjem jak o mnohostrannou ¢innost
srbského duchovniho spisovatele a hodnostére, tak o jeho texty
z hlediska prekladatelského. Snad i v této skrovné formé poslou-
z1 svému ucelu v hrubych rysech zmapovat dynamiku ceského
a slovenského poznavani zivota a dila velkého srbského klerika,
myslitele a svétce sv. Nikolaje Srbského, vladyky ochridského a
zi¢ského, ob¢anskym jménem dr. Nikoly Velimirovice.
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